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)

Vymezeni zastav éneho Uzemi
Zakladni koncepce rozvoje Uzemi obce, ochranaa  rozvoj jeho hodnot

Urbanisticka koncepce
véetné urbanistické kompozice, vymezeni ploch s rozdilnym zplsobem vyuziti,
zastavitelnych ploch, ploch p  Festavby a systému sidelni zelen &

Koncepce ve fejné infrastruktury
véetné podminek pro jeji umis tovani, vymezeni ploch a koridor @ pro ve fejnou
infrastrukturu, v €etné stanoveni podminek pro jejich vyuziti

Koncepce uspo Fadani krajiny

véetné vymezeni ploch a stanoveni podminek pro zm ény v jejich vyuziti,
prostupnost krajiny, GUzemni systém ekologické stabi lity, protierozni opat feni,
ochranu p fed povodn émi, rekreaci, dobyvani lozisek nerostnych surovin, apod.

Podminky pro vyuziti ploch s rozdilnym zp ~ Gsobem vyuziti
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opatfeni k zajis tovani obrany a bezpe €nosti statu a ploch pro asanaci, pro které
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Vymezeni ve fejné prosp ésnych staveb a ve Fejnych prostranstvi
Vymezeni ve fejné prosp ésnych staveb a ve fejnych prostranstvi, pro které lze
uplatnit p fedkupni pravo, s uvedenim v €i prosp éch je p fedkupni pravo z fizovano,
parcelnich é€isel pozemk @, ndzvu katastralniho Gzemi a p Fipadné dalSich udaj G
podle § 5 odst. 1 katastralniho zakona

Stanoveni kompenza €nich opat Feni
Stanoveni kompenza ¢€nich opat Feni podle § 50 odst. 6 stavebniho zékona
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B HLAVNi VYKRES 1:
C VYKRES VEREJNE PROSPESNYCH STAVEB, OPATRENI AASANACI 1



a) VYMEZENI ZASTAVENEHO UZEMI
V Uzemnim planu Bradkov se vymezuje zagt@izemi ke dni 31. 05. 2017.
Zasta¥né uzemi s hranici zastaeho Uzemi je vymezeno na vykresu :

A VYKRES ZAKLADNIHO CLENENI UZEMI
(v metitku 1 : 5000)
( zasta¥né uzemi je vyzri@no ploSg modrou barvou a hranice zastagho Uzemi
plnou modrowarou )

Hranice zastainého Gzemi je dale vyzéena na vykresu :

B HLAVNI VYKRES
(v metitku 1 : 5000)
( hranice zastamého Uzemi je vyzriana plnou modrosarou )

b) ZAKLADNi KONCEPCE ROZVOJE UZEMI OBCE,
OCHRANY A ROZVOJ JEHO HODNOT

Hlavnim cilem koncepce rozvoje obce je dra sidla, které neztrati charakter vesnice.
Vyvazeny rozvoj zastavitelnych a nezastavitelnydbcip predevsSim je konceépim
principem tohoto Uzemniho planu. Dosavadni vyvdjika naplnil veSkeré moznosti
zastavby v daném spravnim Uzemi. &smy rozvoj je zagten gedevsSim na zkvalitmi
vefejnych ploch, aktivity volnéh@asu a okolni krajinu. DalSimubtkzitym prvkem je
eliminace negativniho vlivu rychlostni komunikace6Rna Uzemnim planem vyttené
obytné progstdi vesnice.

DalSi rozvoj trvalého bydleni serquipoklada ve dvou novych lokalithch (Toskanka,
Pod Horkou) a jedné stavajici lokaliivydano azemni rozhodnuti) v centradidisti sidla.
Potom uZ se jedna prakticky o jednotlivé dosud si@xéné parcely lokalit uvedenych ve
stavajicim uzemnim planu.



Rozvoj aktivit volnéhatasu je zaren na zkvalitdni sluzeb stavajiciho sportovniho
aredlu a vytvieeni novych aktivit v lokali V Haji. Dale pak navrhované krajirské
Gpravy umozni kazdodenni rekreaci pobytentivopé formou @Si turistiky, cykloturistiky
a pesich prochazek.

Rozvoj dalSich ploch pro vyrobu a skladovani seiedpoklada, naopak je oproti
stavajicimu Uzemnimu planu omezen.

Plochy olktanské vybavenosti jsou stabilizované, gige navrhuje plocha ve vazha
stavajici sportouh rekre@ni aktivity v centralni¢asti, navazujici plochy pro vybavenost
vefejného charakteru sbsrry—dwir skérné mistopro odpad slouzici pouze obyvitel
vesnice.

Hodnoty Uzemi fedstavuji pedevSim prvky lesnich ploch v zapadidisti feSeného
Gzemi etre krajindsky hodnotné enklavy navazujici na ldgs gilnici na Druzec. Dale
je nemovita kulturni pamatka byvalého zajezdnihstinoe. Ochranaéthto hodnot je
zajisStna v Uzemnim planu samotnou regulaci danych plaetké danymi limity ochrany
kulturnich a pirodnich hodnot.

Ptirodni hodnotu s vyraznym rekigam potencidlem ma lesopark H4j, situovany
na jihovychodni okraji mistriasti Valdek. Lesopark Haj pIni funkci ekologickétstity v
krajing, je sowasti kostry lokalniho USES, vymezen jako intérdk prvek IP 9
S navaznosti na navrzeny biokoridor LBK 4 a daif&riakini prvek IP 6.

Lesopark Haj zahrnujergvazig plochy lesa ( PUPFL - pozemkycené k funkci lesa ).
V GUzemnim planu je lesopark navrzen na vyuZiti igdaeaci, véejnou zelé a sportovni
vyZiti ve volné krajig a @irodk. Intenzita navrzeného vyuziti lesoparku Haj prkreaci
nesmi narusit jehorfsodni hodnotu a jeho krajinotvornou a ekologickonkci.

URBANISTICKA KONCEPCE

vE€etné urbanistické kompozice, vymezeni ploch s rozdilnym zpusobem vyuziti,
zastavitelnych ploch, ploch p  Festavby a systému sidelni zelen &

Braskov je atypickym venkovskym sidlem, které dloga dva relativéh samostatné
Gtvary BraSkov a Valdek, po realizaci rychlostnitkmikace R 6 pak je3t,odiiznutou”
cast Toskanka. Vijpact Toskanky nelze uvazovat o konéafch urbanistickych vazbach
na sidelni strukturu Braskova ( spiSe na Pletejezd). Existence koridoru rychlostni
komunikace R 6 vyvolala koncép zasah odclami tohoto koridoru a sidla navzajem
pasem vzrostlé zelénktery omezi vnimani uvedeného koridoru na minimifaldek a
Braskov jsou potom prezentovany jakciidelni jadra, které se potkavaji v rajdttere
nabizi volné plochy pro ¢bnskou vybavenost igného, sportovniho i komariho
charakteru, aktivity volnéh&asu a pro viejné prostranstvi (mista pro setkavani lidi). Toto
je zakladni urbanisticky koncept zastavitelnéhontizeNemég dilezitym principem je
také vzajemné prolnuti stavajicihd nowé navrhovaného krajinného prostdi se
zastavitelnym UzemimiedevSim lokalitou ,Ohrada®, ktera je navrzena jak@namny
Krajinny prvek.

Navrh uzemniho planu vymezuje nasledujici plodesiavby:

P 1 - aredl zdjezdniho hostince na Toskanad@dehfymi pozemky se z#mou funkce pro
plochy smiSené obytné

P 2 - aredl byvalé zefteIské vyroby se z#nou funkce pro plochy vyroby a skladovani
8



d)

Navrh izemniho planu vymezuje nasledujici zastamdtplochy:

Z 1 - Toskanka, plochy pro bydleni v rodinnych doeme plochy smiSené nezastaého
uzemi

Z2- Pod Horkou, plochy pro bydleni vrodinnych mech a plochy smiSené
nezastagného uzemi

Z3- centrum plochy pro ohnské vybaveni, plochy profw'ue prostranstw

Z 4 \% Podllskach plochy pro bydleni v rodlnnytbmech

Z 5 - Valdek jih, plochy pro bydleni v rodinnychrdech

Z 6 - Valdek Dubina, plochy pro bydleni v rodinnyatimech

Z 7 - Valdek U Héje, plochy pro bydleni v rodinnygbmech

Z 8 - centrum, plochy pro bydleni v rodinnych doimec

Z 9 - plocha viejnych prostranstvi -&8i a cyklistickd komunikace

KONCEPCE VEREJNE INFRASTRUKTURY

véetné podminek pro jeji umis tovani, vymezeni ploch a koridor G pro ve fejnou
infrastrukturu, v €etné stanoveni podminek pro jejich vyuziti

. DOPRAVNI INFRASTRUKTURA

Dopravni infrastruktura zahrnujgguevsim silnini dopravu. Ostatni druhy dopravy se
na feSeném Uzemi nevyskytuji. Uzemi je oitbvano leteckou dopravou (hluk), aviak
izofona 50 dB lezi az za zastaym Uzemim Unho&tsmérem Kk letiSti Ruzys. Dale
0V|IVHUJe azemi provoz \iejneho vnltrostatnlho Iet&tKIadno—jehez—eehFanna—pasma

7
aJala
C

> e 70

ReSenym Gzemim prochdazi rychlostni komunikace Rabi@r Karlovy Vary. #mé
napojeni obce na tuto komunikaci neni, vyuzivgesedsvelka Dobra.

Pavodni silnice 1/6, nyni v iseku Velkd Dobra — Pigtdljezd, slouzi weSeném Gzemi
pouze k obsluze sideld@sti Toskanka.

Dale prochazi uzemim silnice 11/118, ktera je ucssné dob nejvice negativni z&ti
zasta¥ného uzemi Braskova. Tato silniceeypadi tranzitni dopravu z Berouna na Kladno a
Slany. Nadazena uUzemn planovaci dokumentace uvazuje feyedenim tranzitu na
aglomeré&ni okruh Rudna — Unhég D5 — 11/201 ) a Unhas— Hrebe ( 1/61 ) s napojenim
Kladna.

Napojeni obce na vysSi komuntké s’ je uvaZzovdno podle ngakené UGzemn
planovaci dokumentace po silnici 11/606, ktera @sovana od MUK Velka Dobrérgs
Valdek, dale pak jiznim obchvatem KySic a sevetelgZzkou KySice — UnhaSsmérem na
/101 a dale na MUK Fialka. Po realizaci uvedenf#iozek by se #la doprava roz#lit
do dvou sniru (Velk& Dobra, Fialka) a séasné 11/118 bude poniZena na silnici ltidy.
Pro obec se v3ak jevi toteSeni nevyhodné a trva na severnim obchvatu Ki&cy by
navazal na severni obchvat Unkost umoznil pedevsim odvedeni nakladni dopravy
z mistnich vyrobnich a skladovych afedStavimat,—\esetajnimo zastatné Gzemi
Braskova a Kysic na MUK Fialka.

Silnice 111/2012, 2013 slouzi k dopravnimu spojeei sousednimi obcemi a zarve
v zasta¥ném Uzemi slouzi pro obsluhiilphlych nemovitosti.

9



Navrh néeSi mistni obsluzné komunikace uyrkalit k zastavh, ty budoutreSeny
v ramci dokumentace pro uzemni rozhodnuti jedngthvlokalit. Sodasna dopravni
infrastruktura mistnich obsluznych komunikaci jestdt&na pro obsluhu zastavitelného
Gzemi podle navrhu Uzemniho planu.

Ugelové komunikace (obnova cest ve volné kegjjsou nejetsim koncepnim prvkem
v navrhu nové dopravni infrastruktury a zanppevkem krajinotvornym. Jedné sé&tsinou
o obnovu zaniklych historickych cest. Cesty budtmuXit k pohybu lidi, k zgstupréni
pozemk, budou mit i funkci protierozni, vodohosp#skou, ekologickou a estetickou.
M¢lo by se jednat o cesty travnaté s odwamdicim gikopem a doprovodnou zeleni.

Koridory dopravy

V UP Braskov se vymezuiji dva koridory dopravnfastruktury ( koridory dopravy ) :
DK1 Koridor pro umistni pisi a cyklistické komunikace
DK2 Koridor pro umistni pisi a cyklistické komunikace

Koridory dopravy ( dopravni infrastruktury ) DK1RK2 jsou utené pro umishi pssi
a cyklistické komunikace podél stavajicich pojizctmkomunikaci.

Ve vymezenych koridoreclibkl a DK2 nesmi byt umighy Zadné nové stavby
a zdizeni, které by umi&hi dopravni infrastruktury znemidvaly nebo gjak omezovaly.

Protihlukova opatieni

Podél dalnice D6 je v ramci zaloZeni intemaikh prvia IP3 a IP 4 (s funkci
krajinotvornou a ekologickou ) navrZzeno vybudovartihlukovych zemnich val

. TECHNICKA INFRASTRUKTURA

Technicka infrastruktura stavajici v oblastechobasani vodou a plynem byéha bez
kapacitnich a tlakovych problémnvyhovovat navrhovanému rozvojitiBiredpokladaném
naristu cca 100 obyvatel neni pelba navrhovat posilovani stavajicich zasobrach.

Zasobovani vodou j&eSeno z vodojemu Horka, ktery je na katastralniemizobce.
Zasobni vodovodniad prochazi obci a dale pokuge na zemi obce KysSice.

Zasobovani plynem je zaj$ito zasobnintadem z regukmi stanice ndeSeném Uzemi,
ktera je napojena na vtl plynovod prochazejici ptds&y rychlostni komunikace R 6.

Likvidace odpadnich vod ze vSec¢hsti obce je v s@asné dob feSena na stavajici
Cistirné odpadnich vod, kterd ma kapacitu 1200 EO. Splaskawnalizace jedditrgna

Pt aYaa a A—aca e Sen a

tlakeveoukanatizacijednotna,na &tsSine Uzemi graviténi, jen v zapadnéasti Valdeku a

na Toskance je oddilna a&eperpavani jereSenocerpacimi stanicemiPro gedpokladané

navysSeni pé&tu obyvatel bude s@&asna kapacita dosigici. Bude feSeno pouze
prodlouZeni stavajicich kanaltzdch fadl v ramci no¥ navrhovanych lokalit zastavby.
Pro zastavbu Toskanky bude vyuZzita stavégepaci stanice.

Likvidace deBovych vod bude u ploch navrhovanych k zastaidSena ve smyslu
principu maximalniho zadrZeni vod na mijsedy vsakovanim a retenci.

Zasobovani el. energii z hlediskgeg@pokladané bilance je zafib zvySenim vykonu
nebo realizaci nové trafostanice.

Energeticka bilance: Toskanka(Z 1) 30 kW
Pod Horkou (Z 2) 35 kW
Centrum (Z 3) 50 kW

10



Zéastavba Toskanky na zastavitelné ploSe BR (Zrégné pro bydleni v rodinnych domech
bude zasobovana elektrickou energippjenim ze stavajici sitvvN.

Ostatni dostavba proluk je z hlediska zasobovaeinetgiifeSena v ramci jiz Uzenin
feSenych lokalit ( tzemni rozhodnuti ) dle stavajiemi planovaci dokumentace.

Pro likvidaci odpad a jejich separaci je navrzen v ramci ploch tedkdimfrastruktury
sBErmy-dviar skerné mistona pé. 49, k.u. Braskov.

. POZADAVKY NA PLOCHY PRO POT REBY CIVILNi OCHRANY

a) BraSkov neni v Zadném zaplavovém Gzemi a neniazehi zvIastni povodni.

b) Na uzemi BraSkova se nenachazi Zzadna zona hakarpiénovani.

c) Stalé ukryty pro obyvatelstvo v Uzemi nejsou, pfpadné ohrozZeni Ize vyuzit
ochrannych vlastnosti budov podle charakteru ommioze

d) V uzemi nejsou vhodné objekty pro evakuaci obyvatebuze volné plochy
sportovnich kSt mohou slouzit ke shromaéai obyvatel.

e) Skladovani materidlu CO a humanitarni pomoci je m@oz budo¥ obecniho fadu.

f)  Neni poteba vymezeni ploch pro umist nebezpénych latek mimo zast&né Gzemi.

g) Plochy pro patby zachrannych, likvidaich a obnovovacich praci pro odstin
nebo snizenidinka kontaminace, vzniklychipmimoradné udalosti, budou operatévn
vybrany starostou obce dle druhu a rozsahu rranhee udalosti.

h) V zasta¥¢ném ani zastavitelném Uzemi nejsou uskiagirzadné nebezpeé latky.

i) Nouzové zésobovani vodou l|ZeSit dovozem v cisternach, zasobovani el.energii
agregaty.

KONCEPCE USPORADANI KRAJINY

véetné vymezeni ploch a stanoveni podminek pro zm ény v jejich vyuZiti,
prostupnost krajiny, Uzemni systém ekologické stabi lity, protierozni opat Feni,
ochranu p fed povodn émi, rekreaci, dobyvani lozZisek nerostnych surovin, apod.

. KONCEPCE USPORADANI KRAJINY

Zakladnim cilem usgadaniieSeného Uzemi je vytieni nové zerdélské krajiny.
Uzemi je ve své zapadwésti tvdeno ffevazmi plochami lesa a relati¢nkrajinasky
hodnotnymi pirodnimi prvky. V tétocasti tzemi uvazuje navrh s mensimi zasahy pro
dotvareni nezastavitelnych ploch. Sevegast katastru je poznamenana existenci koridoru
rychlostni komunikace. Navrh konagg odcluje tento koridor souvislym zelenym pasem
od wtSinovécastireSeného Uzemi. Ve zbytkovasti Zistava zalesima Horka s funénim
biokoridorem, asti zastavitelného Uzemi Toskanky (Z 1) je navmzsmez pas zeleh
podél vySe uvedené komunikace. Vychodni a jiZast nezastavitelného uUzemi je
poznamenana intenzivni zéddlskou velkovyrobou minulych let. Navrh §ita se zminou
vyuziti nekterych ploch ve smyslu ploch smiSenych, které Rraemédélské funkce budou
plnit i funkce dalSi ( firodni, ochranna, rekréai, vodohospodé&ka ). Na&chto plochach
by se n¢lo zvySit procento travniho krytu, uplatni se ided a vzrostla zetepiredevsim
jako doprovodna vodoté a (telovych polnich cest. Obnova polnich cest je dalSim
zasadnim konceépim prvkem noveé tvorby krajiny. Dojde k &pému rozdleni scelenych
lana, snizi se erozeuply, krajina dostane novéimtelnéjSi metitko, bude disponovat vice
funkcemi.
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2. UZEMNI SYSTEM EKOLOGICKE STABILITY - USES

V uzemnim planu BraSkov se vymezuje Uzemni systkofogické stability (USES).
Prvky USES, tj. biocentra a biokoridory se vymezzgiména mimo zastané Uzemi a
zastavitelné plochy.

Souasti krajindéskych Uprav je i dotv@ni funkniho lokalniho Uzemniho systému
ekologické stability. Zatimco na lesnich plochaglstji funkeni biocentra a biokoridory,
je treba na plochach zeelskych vytvait nové plochy smisené sippdni funkci.

Cilem zabezpmvani tzemniho systému ekologické stability v kkgje:

= uchovani a podpora rozvojéinpzeného genofondu krajiny,

= zajiSeni piiznivého pisobeni na okolni ekologicky mé&rstabilni ¢asti krajiny a

jejich prostorové oddeni,

= podpora moznosti polyfugkiho vyuzivani krajiny,

= uchovani vyznamnych krajinnych fenonién

Vymezeni prvi mistniho USES na Gzemi obce Braskov (k.U. Brajkaspektuje
navaznost na vymezeni pivkUSES v okolnich obcich. Mistni USES je vymezen
v minimalnim nezbyté& nutném rozsahu tak, aby byly dodrzeny prostor@arampetry. Toto
omezeni na zcela nesporné prvky vychazi z aktuakibotencialniho stavu krajiny.

Pri vymezeni planu prvk mistniho USES bylo ifhlédnuto ke konfiguraci terénu,
rozmiséni nadregionalniho, regionalniho a lokalniho systéwnokoli reSeného Gzemi,
lokalizaci kostry ekologické stability a aktualninstavu krajiny. Dale byla zohledma
kritéria rozmanitosti firodnich ekosystém jejich prostorové vazby a parametry z hlediska
reprezentativnosti (STG) i z hlediska sgeleskych limiti. Pro umisini prvka jsou
vyuzity ekologicky hodnot¥jsi a stabilgjSi lokality.

Pres dalnici D6, ktera tud nepfichodnou bariéru v krajinje navrzeno femostni,
tzv. ,Ekodukt” za @elem propojeni biokoridoru LBK 3 z Uzemi obce Braslsntrem
k regionalnimu biocentru RC 1472 Kozova Hora namiz@usedni obce Velka Dobra.

Lokalni systém obsahuje nasledujici prvky:

LBK 1 - Iokélni biokoridor ,Kamenka“ — fun‘im vyhradw na lesnich pozemcich.
Skov

LBK 2 — Iokalm blokorldor »U Kamenky — Dublna“ — fudki v lesnichc¢astech a v
|UCnI Iokallte Stedry, na orné fpdé nutno biokoridor no¥ zaloZit.

123,

%%%%%W—H%ov
LBK 3 — lokalni biokoridor ,Dubina — Kozova hora“ fuéiki v ¢asti od Dubiny po k.U.
Velka Dobra a takeé v lesnim porostu Horka, na @& nutno biokoridor no¥ zalozit.

4:99#2—2—k—u—BFaskev
LBK 4 — lokalni biokoridor ,U Valdeku — Na BraSkovskératpce® nefunkni k novému
zalozem v celem rozsahu.

LBK 5 — lokalni biokoridor ,, Braskovsky potokd&asté&né funkéni pouze v trase voddte,
nutno zaI02|t V pdtbné Sice po obou stranach vodoge




LBC 1 — lokalni biocentrum ,V Braskovském lese , — fdnk vyhrad® na lesnich
pozemcich

Umisinipe-327 k0 Braskov

LBC 2 — lokalni biocentrum ,, U Kamnenky ,, — futiki, vyhrad® na lesnich pozemcich
Umistni: pe. 327 k.uBraskov

LBC 3 — lokalni biocentrum ,, Dubina , — fugki, vyhrad® na lesnich pozemcich
Umisinipe144-k0-Braskov

LBC 4 — lokalni biocentrum ,, U Valdeka ,, éast&né funkéni, dast&né nové zalozeni na
orné pﬁde.

LBC 5 - Iokalm blocentrum - ,Na Braskovskem potoce“um&nl vcelem rozsahu
navrzené k zalozeni.

Sit’ lokalnich biocenter a biokoridije doplrena interaknimi prvky. Jsou to krajinné
segmenty - doprovodna zéleest a zbytky mezi, obvykle ekotonyckteré jsou no¥
navrzené a to v mistech, kde jiz neni vhodriégicenter a biokoridérzahugovat, ale je
piitom nutno zajistit navaznost na tyto prvky.

Mezi navrzené inter&ki prvky pati zejménaSewasti-navrhu-jsou—rowt-interakni
prvky—Jedna-se doplreni izolainiho pasu zelenpodélryehlostri-kemunikaceH/Balnice
D 6 po celé délce v ramci katastralniho tzemi BrasSKdRa3 a IP 4 ) a dale o prvky zeten
tvorici dilci ¢ast propojeni mezi loké&lnimi biokoridory LBK 3 a KB4, pasy zeleh
lemujici zastavbu kolem Valdeku ( IP 6 ) a obdoknlem BraSkova ( IP 8 ) v lokalit
Ohrada.lP5 na & pak navazuje a propojeni mezi lokalnimi biokoridbBK 3 a LBK 4
dophiuje. IP13 je vymezen zaélem zaloZzeni pasu doprovodné zélsrkrajinotvornou a
protierozni funkci podél cesty v otewmé volné krajid.

V ramci zalozZeni interakich prvki IP 3 a IP 4 podél dalnice D 6 sée@poklada
ztizeni protlhlukovych zemnlch \val

Podminky pro vyuziti ploch USES

Na plochach zahrnutych do USES, s vyjimkou stamebtocich, je neifpustné
umig’ovani staveb a to i oploceni. Podsri& piipustné je ve vyjim@ych a odvodnenych
piipadech kiZzeni inZenyrskych siti a dopravni infrastruktuty pachovéani ekologicko-
stabiliza&ni funkénosti. Na pozemcich zahrnutych do USES jefipeistné ninit druhy
pozemku s vy3Sim stupm ekologické stability za druhy pozethls niZSi ekologickou
stabilitou, odvodovani, €Zba nerost a jiné naruSovani ekologicko stabiknéch funkci.

Ani piechod® nelze do skladebnyatasti USES umi®vat funkce, které by zhorsily
stavajici ekologicko-stabilizai stav nebo znemoznily jejich pagsi realizacici zabranily
uvedeni plochy do poZzadovaného cilového stavu.

Na celém uUzemi obce BraSkov jeehia vytvéet predpoklady pro ekologickou
optimalizaci, tj. dosazeni stavu harmonické krgjinw niz plochy c¢lovékem
destabilizovanych ekosysténjsou vyvéieny vhooEn rozloZzenymi plochami ekologicky

Vi s
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Nowé zalozené (resp. domné) prvky USES ( biocentra a biokoridory ) must by
realizovany tak, aby byla zajita prostupnost pro obhospaozani zemdélské pidy a
aby nevznikly pozemky néjstupné nebo neobhospadaatelné.

V ramci zalozeni interakich prviki IP 3 a IP 4 jsouifpustné terénni Upravy, ngbo
se zde fi zachovani firodniho charakteru plochigdpoklada #izeni protihlukovych
zemnich val podél dalnice D 6.

Vymezené navrzené prvky USES ( biokoridory a hib@e) jsou graficky znazogny
na vykresu B Hlavni vykres".

. KONCEPCE USPORADANI PLOCH V KRAJIN E
spolené zasady v nezastaném Uzemi

V nezastatném Uzemi v kraji&y tj. mimo zasta¥né Uzemi a zastavitelné plochy jsou
stanoveny spotmé zasady - podminky a pozadavky na tumla prostorové uspadani :

(1) V nezastatném Uzemi nenitfpustné umidvani staveb a ¥xeni utenych pro
zemedélskou vyrobu a skladovani ¢élové stavby Ziv&iSné a rostlinné vyroby, oploceni,
hospodéské zazemi, apod. ). Pro z&stvi 1ze v nezastamém Uzemi umi®vat pouze
stavby, z&zeni a jin& op#éni souvisejici s obsluhou z&alskych ploch ( nap seniky,
hnojisg, technickd zdzeni na pastvinach - ohrady, napajedl&ikrpovaci zéizeni,
piistteSky na pastvinach, zimowskolny pro obsluhu rybnik apod. ).

(2) V nezastaném Uzemi neniifpustné umivani pevnych oploceni se zaklady.

(3) V nezastatném Uzemi Ize umistit ¥&jnou technickou a dopravni infrastrukturu
( icelové komunikace, §8i a cyklistické komunikace, apod. ). Stavby Hzami technické
a dopravni infrastruktury Ize také ve vyjitmych odivodrenych gipadech oplotit.

(4) V nezastatném Uzemi Ize povolovat umdsi vodohospod&kych staveb
( drobné vodni nadrze, rybniky apod.) a to zejmélamoznosti a Unosnosti Uzemi.
Na celém Gzemi obce Ize pro¢édstavbyieSici opaeni ged povodémi ( povodiové
zabezpé&ovaci prace, protipovadva opateni ) a opdeni za delem udrzeni povrchovych
vod v Kkrajire.

(5) Na vSech plochach zedtlského mdniho fondu (ZPF), lze podname
povolovat nova zalesni a vysadba nelesni zeterPred realizaci novych zalesm a
vysadbou nelesni zelemmusi byt prokadzano, Ze nebudou mit negativni wkvcenné
piirodni plochy a lokality.
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PODMINKY PRO VYUZITi PLOCH S ROZDILNYM ZPUSOBEM VYUZITI
Stanoveni podminek pro vyuZziti ploch s rozdilnym zp tusobem vyuziti sur €enim
prevaZzujiciho U €elu vyuZziti ( hlavniho vyuZziti ), p Fipustného vyuZiti, nep Fipustného
vyuziti (v €etné stanoveni, ve kterych plochach je vylou €éeno umis tovani staveb,
zarizeni a jinych opat feni pro U c¢ely uvedené v 818 odst. 5 SZ), stanoveni
podmin éné pfipustného vyuziti t échto ploch a stanoveni podminek prostorového
uspo fadani, v €etné zakladnich podminek ochrany krajinného razu

Celé spravni {eSené ) uzemi obce Braskowjen¢no na plochy s rozdilnym apobem
vyuziti, které jsou odlighvyznaené na vykresu :

B HLAVNI VYKRES (v mgtitku 1 :5 000 )

V neurbanizovaném uzemi, na plochach v k&jinnezastaéhém Gzemi je ippustne
umig’ovat stavby a technicka opai a povolovat zgny zpisobu vyuziti ploch rowt dle
zasad uvedenych v kapitole e) ,Koncepce wdgani krajiny; subkapitola 3. Koncepce
uspdadani ploch v kraji& spol€né zasady v nezastmém Gzemi*.

PLOCHY BYDLENI
v rodinnych domech / BR /

Hlavni vyuziti :
- nizkopodlazni bydleni v rodinnych domech

Piipustné vyuziti :
- komekni ok¥anskou vybavenost v ramci objektu rodinného domu
- podnikatelsk&innost bez negativnich viivna okolni zastavbu, kde nebudou
piekraieny stanovené hygienické limity (hluk, zdpach, ad®)
- samozasobitelska hospdsigacinnost (dophkové stavby)
- odstavovani osobnich vozidel
- dopravni a technicka infrastruktura k obsluze uzemi
- vefejna prostranstvi

Nepripustné vyuziti :
- vSe, co neni uvedeno v hlavnimigppstném vyuZziti

Podmine&iné pripustné vyuziti :
- Zastavba plochy Z 1 je podmime& piipustna prokazanim nigkrateni hlukovych
limita z dopravy Wi této zastav®v naslednych stupnich projektové dokumentace.
- Zastavba plochy Z 2 nachazejici se v ochrannésmpaychlostni—kemunikace-R6
dalnice D6je podmigna prokazanim néekrateni hlukovych limiti z dopravy Wci
této zastavb v chrargnych vnitnich a venkovnich prostorech v naslednych stupnich
projektové dokumentace.
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Podminky prostorového usp#adani :

minimalni velikost parcely 800 m

stanovena minimalni velikost parcely se nevztahajelochy, kde byla parcelace pro
rodinné domy provedendga datem nabytiginnosti Gzemniho planu.

maximalni index zasta&wi parcely 0,20

index zastagni parcely — ufuje maximalni porér zasta¥né plochy domem a
zpevrenymi plochami obytnych teras k celkové ploSe pozagmk

charakter a struktura zastavby :

« na plochach jsouifpustné izolované ( solitérni ) rodinné domy
( nové dvoudomy a souvisla zastavhiatviceradovych don je negfipustna )
v kazdém rodinném domu, situovaném na pozemkendém pro jeden rodinny
dam, mohou byt umighy pouze dva byty

na plochach jsou ffpustné stavby o jednom nadzemnim podlazich s nmozny
( pripustnym ) vyuzitelnym podkrovim ( 1+P )

maximalni vySka staveb se stanovuje na 10 m,
maximalni vySka hlavni ( korunniimsy staveb se stanovuje na 5 m
( vySky vzdy nacgramérnouniveletou rostlého teréndifghajiciho ke stawb)

vySka zastavby musi rovh respektovat ochranna pasma vzletovychitdipovacich
prostofi letiS€ Kladno

PLOCHY SMISENE OBYTNE /S /

Hlavni vyuziti :

- bydleni a obanské vybaveni

Pripustné vyuziti:

bydleni v rodinnych domech

ob¢anské vybaveni kom@&riho charakteru

mistni sprava

podnikatelsk&innost bez negativnich viivna okolni zastavbu, kde nebudou
piekraieny stanovené hygienické limity (hluk, zdpach, ad®)

trvalé bydleni spravce objektu (arealu ) v ramavky

odstavovani vozidel

dopravni a technicka infrastruktura k obsluze tzemi

zelen

Nepripustné vyuziti :

vSe, co neni uvedeno v hlavnimigppistném vyuziti
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Podmine&iné pripustné vyuziti :

rninl ssledrizeni:
- Zastavba plochy P 1, vzhledem k moznosti unisbbjekfi a z&izeni podléhajicich
splreni hygienickych limiti, bude v naslednyctizenich v izemi podléhat prokazani
negrekraieni hygienickych limii dle pravnich fedpisi.

Podminky prostorového uspdadani :

- maximalni vyska zastavby je danattha nadzemnimi podlazimi, u halovych staveb
maximalni vySkou 10 m.

PLOCHY OB CANSKEHO VYBAVENI
veirejna infrastruktura , komeréni zarizeni/ OV /

Hlavni vyuziti :
- mistni sprava
- umiseni staveb a zé&zeni ze sféry maloobchodu a sluzeb

Pripustné vyuziti:
- matdska Skola
- zdravotni z&zeni
- objekty socialnich sluzeb

—twaie—bydlem—sp;awe—eb}ektu—(arealfméeleve—smby

bydleni v rAmci Gelové stavby - pouze jako dagbvé na maximakina 1/2 celkové
uzitné plochy budovy ( ndfklad v pate - ve druhém nadzemnim podlazi )

- umisg&ni obchodnich staveb aizzeni do velikosti prodejni plochy 100G m
- sluzby komegtniho charakteru

- umiseni staveb a z#&zeni ze sféry cestovniho ruchu, ubytovaci a strasioz&izeni,
rekre&nich a sportovnich #zeni, zéizeni pro odpéinek, volnyéas a zabavu

- odstavovani vozidel
- dopravni a technicka infrastruktura k obsluze uzemi
- zelai verejna prostranstvi a sidelnifegna zelé

Nepripustné vyuziti :
- v8e, co neni uvedeno v hlavnimigppistném vyuziti

Podminky prostorového uspdadani :

- maximalni vyska zastavby je danattha nadzemnimi podlazimi, u halovych staveb
maximalni vySkou 10 m.
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PLOCHY OB CANSKEHO VYBAVENI —télowchova—a-spert
télovychovné a sportovni/ OS /

Hlavni vyuziti :
- plochy a objekty pro sport a relaxaci

Pripustné vyuziti:
- sportovni Kiste
- Ucelové objekty prodovychovu a sport
- Ucelové objekty pro relaxaci a voléamsové aktivity
- odstavovani vozidel
- komekni sluzby v rdmci objektu ( aredlu ) i samostatngtetvbach
- bydleni spravce objektu ( arealu ) v ramelové stavby
- dopravni a technicka infrastruktura k obsluze uzemi
- zele

Nepripustné vyuZziti :
- vSe, co neni uvedeno v hlavnimigppstném vyuziti

Podminky prostorového uspdadani :

- maximalni vySka zastavby je danattha nadzemnimi podlazimi, u halovych staveb
maximalni vySkou 10 m.
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PLOCHY VYROBY A SKLADOVANI
lehky pramysl| / VS /

Hlavni vyuziti :
- vyrobni a skladovaginnost v oblasti lehkého fimyslu

Pripustné vyuziti:
- vyrobni provozovny
- skladové arealy
- obchodni, administrativni a spravni objekty
- bydleni pro spravce arealu
- dopravni a technicka infrastruktura k obsluze uzemi
- zelea

Nepripustné vyuziti :
- vyrobni provozovny&kého a chemického jomyslu
- sklady nebezpmého odpadu, chemickych latek
- spalovny
- Vétrné elektrarny
- trvalé bydleni
- rekreace

Podminky prostorového uspdadani :
- maximalni index zast&wni parcely 0,60

index zastadni parcely — ufuje maximalni porér zasta¥né plochy objekty a
veskerymi venkovnimi zpe¥nymi plochami k celkové ploSe pozemku

- maximalni vyska zastavby je 10 m

PLOCHY VYROBY A SKLADOVANI
drobna vyroba / VD /

Hlavni vyuziti :
- femeslna vyroba bez negativnich vliva okolni zastavbu, kde nebuddekrateny
stanovené hygienickeé limity (hluk, zapach, vibrace)

Piipustné vyuziti:
- vyrobni provozovny
- sluzby vyrobni povahy
- obchodni objekty, prodejni sklady
- bydleni pro uzivatele nebo spravce objektu
- odstavné plochy
- dopravni a technicka infrastruktura k obsluze uzemi
- zelea
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Nepiipustné vyuziti :

vyrobni provozovnyd&Zkeho a chemického fmyslu
sklady nebezpmého odpadu, chemickych latek
logisticka centra

spalovny

vyroba el. energie

rekreace

Podminky prostorového usp#adani :

maximalni index zast&wi parcely 0,60

index zastaéni parcely — ufuje maximalni porér zasta¥¢né plochy objekty a
veSkerymi venkovnimi zpe¥nymi plochami k celkové plose pozemku
maximalni vySka zastavby je 10 m

PLOCHY VE REJNYCH PROSTRANSTVI / VP /

Hlavni vyuziti :

verejné plochy komunikai pro zgistupréni oktanské vybavenosti a kggné zeled
plochy slouZici obecnému uzivani, a to bez ohtedulastnictvi kdmto prostoiim

Pripustné vyuziti:

dopravni infrastruktura
mistni a delové komunikace
technicka infrastruktura

drobna architektura drobné dopkové stavby a zé&eni ( nap. pomniky, pamatniky,
kaplicky, zvoniky, kasny, fontany, plastiky, vytvarna dila, suiid pristreSky,
odpaivadla, pergoly, informai systémy, prodejni stanky s daostvenim, #ska
hiisté, hygienicka z#izeni, néstsky mobili& reklamni z#&zeni, apod. ), tj. staveb a
zaizeni, které pini dopkovou funkci k hlavnimu vyuziti ploch yejnych prostranstvi

vodni plochy
zelen

IV | 7 I Y
| | s ig, s
TIPS 4 . s 7

Nepriipustné vyuziti :

trvalé pozemni stavby nad 25 masta¥né plochy
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PLOCHY REKREACE
Zahradkaiské osady, zahrady / RZ /

Hlavni vyuziti :
- rekreace na zahradach a zahradkagstjtplskacinnost

Pripustné vyuziti:
- ¢innosti, které s rekreéaimi pestitelskymi aktivitami na zahradkachimo souvisi
- vyhrazené uzitkové a okrasné zahrady, oploceni
- vodni plochy a vodote
- dopravni a technicka infrastruktura

Nepripustné vyuziti :
- umiseni staveb a Z&eni nesouvisejicich s hlavnim Agustnym vyuZzitim &innosti
neslitelnych a nesouvisejicich s hlavnimigpstnym vyuzitim

- umisgni staveb utenych pro bydleni

Podminky prostorového usp@adani :
- zasta¥na plocha pozemku nesntieggahnout 20 % celkové plochy pozemku

- maximalni vyska staveb se stanovuje na 6 m néchggnou niveletou rostlého terénu
priléhajiciho ke stawb

PLOCHY REKREACE
Veiejn& zelai, sportovni zaizeni / RN /

Hlavni vyuziti :
- pozemky ukené k plgni funkci lesa v kategorii lészvlaStniho ufeni,
lesy giméstské a dalsi lesy se zvySenou rekmédunkci

Pripustné vyuziti:

- rekreace a sportovni vyZiti ve volné kr&jenpiroc
- plochy veejné zelen slouzici obecnému uzivani
- zalozeni prvik USES

- p&Si a cyklistické komunikace

- umisgni drobnych dopikovych staveb a #&eni ( nap pristteSky, odpoivadla,
informaéni systémy, stdnky s oérstvenim, sportovni #aeni ve volné firod, ,
klubovny, podia, hygienicka #aeni, vytvarna dila, kagky, zvoniky, apod.),
tj. staveb a Zdzeni, které pIni dopkovou funkci k hlavnimu vyuZziti ploch.

- dopravni a technicka infrastruktura
- vodni plochy a vodote

Nepripustné vyuziti :
- umiseni staveb ufenych pro bydleni a umésti staveb pro rodinnou rekreaci ( chat )
- umisgni staveb a z&eni nesouvisejicich s hlavnimiggustnym vyuzitim
- ¢innosti nesltitelné a nesouvisejici s hlavnim dgustnym vyuzitim
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PLOCHY DOPRAVNI INFRASTRUKTURY
silniéni / DS /
Hlavni vyuziti :

- silni¢ni doprava

Pripustné vyuziti:
- pozemni komunikace, Baeni pozemnich komunikaci a undfgtdopravnich staveb

- plochy silnic, ¥etre pozemk, na kterych jsou umi&ty sowasti komunikace,
nagiklad naspy, z&zy, ogrné zdi, mosty a doprovodné a izoazeler

- umiseéni dopravnich zdzeni a dopravniho vybaveni, ritgad autobusové zastavky,
aredly udrzby komunikaci, apod.

- technické infrastruktura

- terénni upravy, protihlukové clony, terénni valysatni patbna protihlukova
opateni

- odstraovani dopravnich zavad a realizace rekonstrukceicsilo normovanych

kategorii, pokud to umozni konfigurace terénu asfmmvé a $kové uspeadani
zastavby

Nepripustné vyuZziti :
- umigovani staveb &nnosti neslaitelnych a nesouvisejicich s hlavnim i@ppistnym
vyuzitim
- umigovani staveb a ¥&xeni (nap billboardi a jinych reklam) a vysadby zelen
kterymi by byly omezeny rozhledové pém nebo kterymi by mohla byt ohroZzena
bezpé&nost silnéniho provozu

’ M . s s s N7
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PLOCHY TECHNICKE INFRASTRUKTURY / T/

Hlavni vyuziti :

- plochy pro umisgini staveb a zé&eni pro technickou infrastrukturu.
Pripustné vyuziti:

- doprovodna zefle

- Uc¢elové komunikace pro obsluhuizzeni
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Nepripustné vyuziti:
- jakeékoliv jiné vyuziti

PLOCHY VODNi A VODOHOSPODA RSKE / NV /

Hlavni vyuziti :
- zajistni podminek pro nakladani s vodami, ochraifeal megativnimi &inky vod,
regulace vodniho rezimu.
Piipustné vyuziti:
- vodni plochy a nadrze
- vodni toky a vodot&e
- zelaa
- Ucelové stavby pro vodni hospdadtvi

Nepripustné vyuziti:
- veSkeré ostatni funkce

PLOCHY LESNI /NL /

Hlavni vyuziti :
- pozemky utené k plgni funkci lesa

Pripustné vyuziti:
- Ucelové stavby a Z&eni pro lesni hospotkivi
- Ucelové komunikace
- technicka infrastruktura

Nepripustné vyuziti:
- veSkeré ostatni funkce

PLOCHY ZEM EDELSKE / NZ /

Hlavni vyuziti :
- zentdelsky padni fond, rostlinna vyroba

Piipustné vyuziti:
- vyuziti ploch jako vyrobniho pragtdku umo#ujiciho zenddélskou vyrobu a vyuziti
jako jedné z hlavnich slozek Zivotniho pres

- pozemky zer&délsky obhospod@vané a fida, ktera byla a ma byt nadale zekisky
obhospod&vana, ale diasré obdilavana neni
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- nezemddélskd mda potebna k zajiovani zemidelské vyroby, jako polni cesty,
pozemky se Zdézenim dilezitym pro polni zavlahy, zavlahové vodni nadrze,
odvodiovaci gikopy, hraze slouzici k ochrampired zamokenim nebo zatopou,
ochranné terasy proti erozi apod.

- Wcelové stavby a zZ&eni pro zerédélskou vyroby souvisejici pouze s obsluhou
zemedélskych ploch ( nap seniky, hnojist, technicka zdzeni na pastvinach - ohrady,
napajedla, pkrmovaci z&izeni, gistteSky na pastvinach, zimowst kolny pro
obsluhu rybnik, apod. ).

- nezbytna dopravni a technicka infrastruktura
- doprovodna a izolovana krajinna zele

Nepripustné vyuziti:
- veSkeré ostatni funkce
- stavby uéené pro zerdélskou Zivaisnou vyrobu ( staje, kolny, haly, dilny, apod. ).

PLOCHY PRIRODNI / NP/

Hlavni vyuziti :
- pozemky utené pro ochranuiody a krajiny,
- prvky USESzaloZeni prvik USES

Piipustné vyuziti:
- vodni toky a vodot&, vodni plochy a nadrze
- Ucelové komunikace
- péSi a cyklistické komunikace
- technicka infrastrukturge vyjimesnych odivodrénych gipadech

- terénni upravy a protihlukové zemni valy podél @&nD 6 vramci navrzenych
interakenich prvikai IP3 a IP4

NepFipustné vyuziti:
- veSkereé ostatni funkce
- ¢innosti nesltitelné a nesouvisejici s hlavnim dgustnym vyuzitim

PLOCHY SMISENE NEZASTAV ENEHO UZEMi / NS -index/
Hlavni vyuziti :

- tvorba krajinné zelen ochrana firody, ochrana povrchovych vod, protierozni

opateni, Uzemni ochrana USESunkéniramziti-je-vgrafickésasti-stanoveno
irdexem.

- volnd giroda a krajina
- smiSena Uzemi s funkdiippdni, vodni, zerdélskou a lesni.
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Pripustné vyuziti:
- pozemky utené k plini funkci lesénrdex—H
- pozemky zergdélské ho mdniho fonddindex—z+

- trvalé travni porostyindex—z,o.p+-s/
- ochranna a izotai zela Hadex—oH

- Ucelové komunikacéindex—-zop+-s/

- péeSi a cyklistické komunikace

- technicka infrastrukturéindex—h2z-6p s/

- Ucelové stavby a Z&eni pro zeredelstvi-Hhdex—z/

- Ucelové stavby a Z&eni pro lesnictvHndex—H

- Ucelove stavby a Z&eni pro vodni hospotkivi Hadex—z+-op+-s/

- Ucelové stavby a z&Zeni pro nepobytovou rekreaci ve volné krajindex—z—+-s-o/

- vramci les s rekreani funkci umisini staveb a Z#&eni pro sport a nepobytovou
rekreaci bez negativniho ovligmi zajmi ochrany pirody fndex——s-/

- vodni plochy a koryta vodnich tolindex—z--op++-s/

Nepripustné vyuziti:

vesSkeré ostatni funkce

- ¢innosti nesltitelné a nesouvisejici s hlavnim Agustnym vyuzitim

- stavby uéené pro zerdélskou Ziva@isnou vyrobu ( staje, kolny, haly, dilny, apod. ).

g) VYMEZENI VEREJNE PROSPESNYCH STAVEB A OPAT RENI
vymezeni ve fejné prosp éSnych staveb, ve fejné prosp é3nych opat feni, staveb a
opateni k zajis tovani obrany a bezpe €nosti statu a ploch pro asanaci, pro které Ize
prava k pozemk Gm a stavbam vyvlastnit

V uzemnim planu Braskov se vymezujirgje€¢ prosgsné stavby, pro které lze prava
k pozemkm a stavbam vyvlastnit.

Verejr¢ prosgsna opateni, pro které Ize prava k pozefmk a stavbam vyvlastnit,
nejsou UP Braskov obsazena.

Vymezeni opd&eni k zajiSovani obrany a bezpeosti statu a ploch pro asanaci, pro
které Ize prava k pozenin a stavbam vyvlastnit neni UP BraSkov obsazeno.
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V Uzemnim planu Braskov se vymezuiji :
= Veiejné prospésSné stavby
pro veejnou dopravni infrastrukturu

Verejné pros@sné stavby a opani jsou graficky znazoény na vykresu :
C VYKRES VEREJNE PROSESNYCH STAVEB, OPARENI A ASANACI
(v mefitku 1 : 5000 ).

1. VEREJIJNE PROSH:SNE STAVBY

DOPRAVNI INFRASTRUKTURA

VVD3 Ekodukt
e most res dalnici
VVD4 Komunikace
* p&Si a cyklisticka
VVD5 Protihlukovy val
 terénni Gpravy, zete
VVD6 Protihlukovy val
» terénni Gpravy, zete
DK1  Koridor dopravy
» pro umiséni psSi a cyklistické komunikace

DK2  Koridor dopravy
* pro umiséni peSi a cyklistické komunikace

h) VYMEZENi VEREIJNE PROSPESNYCH STAVEB
A VEREJNYCH PROSTRANSTVI

Vymezeni ve fejné prosp ésnych staveb a ve Fejnych prostranstvi, pro které lIze
uplatnit p fedkupni pravo, s uvedenim v  €i prosp éch je p fedkupni pravo z fizovano,
parcelnich ¢€isel pozemk G, nazvu katastralniho Uzemi a p fFipadné dalSich udaj G
podle § 5 odst. 1 katastralniho zakona

Verejné prosgsSné stavby pro vybranou iegnou infrastrukturu obce, pro které lze
uplatnit gedkupni pravo ve prosph obce Braskov, umisté na nasledujicich pozemcich :

VPS 1- okxanské vybaveni wejné — socialni sluzby pro seniory
umistna na pozemcich: paécKN 118/1, 118/11, k.U. Braskov

Plochy s moznosti uplatni predkupniho prava: patcKN118/1¢ast, 118/1X4st.

VPS 2 - verejné prostranstvi
umistna na pozemcich pa&cKN 118/1, 118/10, 118/11, 258/115, k.U. BraSkov

Plochy s moznosti uplatni predkupniho prava: patcKN118/1¢ast, 118/1Xast.
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i) STANOVENI KOMPENZACNICH OPATRENI
Stanoveni kompenza ¢€nich opat feni podle § 50 odst. 6 stavebniho zakona

Nebyla stanovena, protoze Uzemni plan neni vikalizadnou evropsky vyznamnou
lokalitou ani ptéi oblasti.

j) UDAJE O POCTU LISTU UZEMNIHO PLANU A PO CTU VYKRESU
Gdaje o po ¢tu list i tzemniho planu a po €tu vykres G pripojené grafické ¢asti
UZEMNI PLAN BRASKOV

Textova ¢ast
Uzemniho planu BraSkov obsahuje el XX ISt
( pacet listi bude doplen v pravnim stavu UP BraSkov - po vyjmuti ruSertéktu )

Graficka ¢éast

Uzemniho planu Bradkov obsahuje ~ .............. 3 vykrésgy, B, C)
A Vykres zakladniho ¢lenéni tzemi 1: 5000
B Hlavni vykres 1: 5000

C Vykres verejné prospésnych staveb, opatfeni a asanaci 1: 5000
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ODUVODNENI ZMENY UZEMNIHO PLANU

TEXTOVA CAST

zpracovana zpracovatelem zmény UP

1. SOULAD ZMENY UZEMNIHO PLANU S POLITIKOU UZEMNIHO ROZVOJE
A UZEMNE PLANOVACIi DOKUMENTACI VYDANOU KRAJEM
dle § 53 odst. 4, pismene a) stavebniho zakona

1.1 SOULAD ZM ENY UZEMNIHO PLANU S POLITIKOU UZEMNIHO ROZVOJE

Uzemni plan BraSkov cetrns Zmeny &. 1 UP je v souladu s Politikou Gzemniho rozvoje
Ceské republiky (dale PUR) ve é&m Aktualizacec¢.1, podle usneseni viady ze dne
15. dubna 2015. 276 o Aktualizacg. 1 Politiky Gzemniho rozvojeeské republiky.

Pro zpracovani zZ#my ¢. 1 UP Braskov se z PUBR ve zréni Aktualizaces.1 vztahuji
pozadavky na respektovani obecnych priorit pras&aji udrzitelného rozvoje vyplyvajici
zPUR CR ve zrni Aktualizace ¢.1. Jednd se o priority, uvedené v kapitole
2. ,Republikové priority Uzemniho planovani pro zajsténi udrzitelného rozvoije'.

(14) ,Ve verejném zajmu chranit a rozvijetipdni, civilizatni a kulturni hodnoty Uzemi,
véetnd urbanistického, architektonického a archeologiokéédictvi. Zachovat raz
jeding&né urbanistické struktury Gzemi, struktury osidlenijedingné kulturni
krajiny, které jsou vyrazem identity Uzemi, jehatbrie a tradice. Tato Uzemi maiji
znanou hodnotu, ndp i jako turistické atraktivity. Jejich ochrana lmg¢la byt
provazana s pttgbami ekonomického a socialniho rozvoje v souladoriscipy
udrzitelného rozvoje.”

Navrh Zmeény ¢. 1 UP Braskov je proveden s citlivymrigtupem k vyvazenému
vSestrannému rozvoji obce z@elem zachovani razu urbanistické struktury sidla,
Navrh zneény UP zohleduje specifické podminky daného Gzemi, nema vliv na
urbanistick&eSeni a pozitivpodporuje krajinny raz ekologickou stabilitu krsyi

(14a) , Pii planovani rozvoje venkovskych Uzemi a oblastitdig rozvoj primarniho
sektoru pi zohledréni ochrany kvalitni zeguélské, gedevSim orné gy a
ekologickych funkci krajiny.*

Navrh Zneény &. 1 Uzemniho planu Braskov zohtegle ochranu kvalitni ze#aglské
pudy a posiluje zejména ekologickou funkci krajinyawh zngény upravuje navrh
USES tak, ze je vymezen v minimalnim nezBytutném rozsahu tak, aby byly
dodrZzeny prostorové parametry. Toto omezeni naazoekporné prvky vychazi
z aktuélniho a potencialniho stavu krajiny.

Uzemi obce Bradkov je s&sti rozvojové metropolitni oblasti OB1 Praha. Nawe
zmeény nemaji Zadny vliv na tuto skdteost. Uzemi obce Braskov neni &asti Zadného
koridoru celostatni vyznamu.
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1.2

Zmeéna &. 1 Uzemniho planu Braskov respektuje republikovidrity pro zajistni
udrzitelného rozvoje Gzemi, zakotvené v PO&ské republiky ve zmi Aktualizaceg.1.
Zména ¢. 1 Uzemniho planu Braskov respektuje priority \Aaého vztahu GUzemnich
podminek pro fiznivé Zivotni prosedi, pro hospodaky rozvoj a pro soudrznost
spoleenstvi obyvatel v tizemi. NeSeni Zniny ¢. 1 UP BraSkov se nevztahuji zadné dalsi
pozadavky vyplyvajici z PUReské republiky ve zmi Aktualizaces.1.

SOULAD ZM ENY UZEMNIHO PLANU OBCE SE
ZASADAMI UZEMNIHO ROZVOJE ST REDOCESKEHO KRAJE
( Uzemre planovaci dokumentace vydana krajem)

Zmena ¢. 1 UP Braskov je v souladu Zasadami Gzemniho jezyaéle ZUR)
Stredateskeho kraje, vydanymi zastupitelstvemreBtteskeého kraje dne 19.12.2011.
1. Aktualizace ZUR Sedaieskeho kraje byly vydany dne 27. 7. 2015.

Zasady Uzemniho rozvoje ( dale ZUR je8tteského kraje stanovuji zejména zékladni
pozadavky na &elné a hospodarné ugpdani uzemi kraje, vymezuji plochy a koridory
nadmistniho vyznamu a stanovuji poZadavky na jejictziti, zejména plochy a koridory
pro veejné pros@gdné stavby, Jejré pros@gsSna opdeni, stanovuji  kriteria pro
rozhodovani o moznych variantach nebo alternatiziein v jejich vyuziti. Sosasti ZUR
je i vyhodnoceni vliit na udrzitelny rozvoj Uzemi.

Pro vlastni zpracovani Zmy ¢. 1 UP Braskov z dokumentace ZURiesiteského
kraje vyplyvaji tyto pozadavky:

Naiedeni Zmany ¢. 1 UP Braskov se vztahujékteré z pozadawk uvedené v kapitole
1. ,Stanoveni priorit Uzemniho planovani kraje pro zajiSténi udrzitelného rozvoje
Uzemf‘.

Zména¢. 1 UP Braskov ne#mi zakladni a ani urbanistickou koncepci rozvojemii
obce Braskov, ochranu a rozvoj jeho hodnot.éZax. 1 UP Braskov zahrnuje zejména
zmeény v krajirg s cilem posileni ekologické stability a zvySendipo zeleg v Gzemi.
Zména ¢. 1 UP Braskov vytvid podminky pro zajighi priznivého Zivotniho proggdi.
Navrh Zmeény ¢. 1 UP Braskov nema vliv na urbanistickou struktoinge.

Z kapitoly 2. ,Zpiesréni__vymezeni_rozvojovych oblasti a rozvojovych os,
vymezenych v PUR 2008 a vymezeni rozvojovych oblgstrozvojovych os
a rozvojovych center krajského vyznamd vyplyva, Zze tzemi obce Braskov je sasti

rozvojové oblasti OB1 Praha. 2Zma¢. 1 Uzemniho planu Braskov respektuje zasady pro
tuto rozvojovou oblast. NavrZzené &ny v krajiné chrani zejména prostupnost krajiny.

Z kapitoly 3. ,Zpiesréni_specifické oblasti, vymezenych v_PUR a_ vymezeni
specifické oblasti_krajského vyznamti pro GUzemi obce BraSkov nevyplyvaji Zadné
pozadavky. Uzemi obce Braskov se nachazi mimo fegexbblasti krajského vyznamu.
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Z kapitoly 4. ,Zpi¥esreéni_ploch a koridorii vymezenych v PUR a vymezeni ploch
a koridori krajského vyznamu‘ pro Gzemi obce Braskov nevyplyvaji Zadné pozaglavk
Na Uzemi obce Braskov nejsou v ZUR vymezeny zadnédry krajskeho vyznamu.

Z kapitoly 5. ,UpiesrEéni _Uzemnich podminek koncepce ochrany a rozvoje
piirodnich, kulturnich a civilizaénich hodnot Uzemf pro UzemiieSené ve Zgmé
¢. 1 UP BraSkov nevyplyvaji Zadné specifické pozagav

Z kapitoly 6. ,Vymezeni _cilovych charakteristik krajiny na Uzemi Stredateského
kraje“ pro celé Uzemi obce Bradkov vyplyvaji pozadavkg respektovani v ZUR
Stredateského kraje stanovenych cilovych charakteristiitky.

Uzemi obce Bradkov ( k.0. Braskov ) zasahuje pgtlR Stedaseského kraje ddéch
typa krajiny rozétlenych podle fevazujiciho utujiciho cilového vyuziti.

Zpadnicast uzemi obce BraSkov, zahrnujici zejména z&besnéast katastralniho
Gzemi, je zgazena do krajiny zvySenych hodnairpdnich a kulturnich. 8tdnic¢ast Uzemi
obce, zahrnujici uzemi mistdast Valdek a okoli, je ¥azena do krajiny ifiméstske.
Vychodni ¢ast GUzemi obce, zahrnujici sidlo BraSkova a okdlikarychodni hranici
k.0. Braskov, je Z@azena do krajiny sidelni.

Zmeénag. 1 Uzemniho planu Braskov respektuje v ZUR stanéwdlové vyuziti krajiny
podle ZUR Stedateského kraje. V zapadrfsti Uzemi obce jsou zachovany vdechny
stavajici pirodni a kulturni hodnoty a nejsou ohrozovariywatly ochrany firodnich a
krajind'skych hodnot. Ve s¢dni vychodnéasti Gzemi obce jsou vytieny podminky pro
kvalitni prostedi pro kratkodobou rekreaci obyvatel obce vloZzemavrzenych pds
zelert, zmena UP wvytvéi podminky pro zvy3eni rekré&miho potencialu krajiny a
prostupnosti krajiny pro nemotorovouepravu, podminky pro kvalitni obytny standard
krajiny a zachovani existujici krajirské a kulturs historické hodnoty krajiny.

Z kapitoly 7. ,Vymezeni_vdejné prospéSnych staveb a opdieni, staveb a opateni
Kk zajiStovani obrany a bezpénosti statu a asan&nich uzemi nadmistniho vyznamu,
pro_které lze prava k pozemkim a stavbam vyvlastnit pro Uzemi obce Braskov
nevyplyvaji Zzadné pozadavky.

Na Zmenu ¢. 1 UP Braskov se nevztahuji zadné jiné daldi pmdad vyplyvajici ze
ZUR Stedaseského kraje. Uzemni plan obce Bradkosetms Zmeény ¢. 1 UP Braskov,
respektuje v3echny zaény ze ZUR Stedaieského kraje, t.j. nejsou vém vytvoreny
piekazky, které by za#ny ZUR Stedateského kraje omezovaly nebo znetmialy.

31



2. SOULAD S CILI A UKOLY UZEMNIHO PLANOVANI,
zejména s pozadavky na ochranu architektonickych a urbanistickych hodnot
v Uzemi a pozadavky na ochranu nezastav éneho uzemi
dle 8 53 odst. 4, pismene b) stavebniho zakona

Posouzeni souladu s cili tizemniho planovani

Zmeénaé. 1 Uzemniho planu BraskovieSena v souladu s cili izemniho planovani.

Zmeéna ¢. 1 Uzemniho planu Braskov neéni zékladni koncepci rozvoje Gzemi obce
Braskov, ochranu a rozvoj jeho hodnot. &ma¢. 1 UP Braskov respektuje cile a koncepci
rozvoje Uzemi obce stanovenou ve stavajicim Uzemphdnu Braskov.

Posouzeni souladu s ukoly uzemniho planovani

Zmeénad. 1 UP Braskov jéeSena v souladu s tkoly Gzemniho planovani.

Navrh znény izemniho planu je zpracovan na zaklzjibténi a posouzeni stavu Uzemi,
jeho girodnich, kulturnich a civilizmich hodnot. Zrna ¢. 1 Uzemniho planu Bradkov
nentni koncepci rozvoje Uzemi obce Braskovgiddmeny jsou navrZzeny s ohledem na
hodnoty a podminky Uzemi.

V prabéhu zpracovani navrhu Zmy ¢. 1 Uzemniho planu Braskov byly pigeny a
posouzeny pozadavky na &ny v Uzemi, jejich finosy, problémy, rizika s ohledem
nagiklad na véejné zdravi, Zivotni pro&di a na firodu a krajinu.

3. SOULAD S POZADAVKY STAVEBNIHO ZAKONA
A JEHO PROVAD ECICH PREDPISU
dle 8§ 53 odst. 4, pismene c) stavebniho zakona

Zmeénaé. 1 Uzemniho planu Brakov je zpracovana v soutagozadavky stavebniho
zékona 183/2006 Sb., o uzemnim planovani a stavetdwiu ( stavebni zédkon ) v platném
zréni a v souladu s provadimi predpisy, t.j. s vyhlaSkow. 500/2006 Sb., o Uzerén
analytickych podkladech, Gzemrplanovaci dokumentaci aiugobu evidence Uzeran
planovacicinnosti v platném z#ni a s vyhlaSkou 501/2006 Sb., o obecnych pozadavci
na vyuzivani Uzemi v platnéme&m.

Zmeéna¢. 1 UP Braskov je zpracovana v rozsahtngnych ¢asti a ve strukie stavajici
tzemr planovaci dokumentace - Uzemniho planu Braskov.

Zména UP Braskov naplje priority Gzemniho planovani, kdy vychazi zejmén
z charaktereSeného Uzemi a z jeho kontextu, respektuje powhbe a chrani a rozviji
hodnoty zastavby a akceptovatelnyniisgbem zachovava a chradiirpdni prostedi.

Zména UP Braskov &etré tohoto odivodréni je zpracovan v souladu s platnym

stavebnim zakonem a jehtigguSnymi prova&cimi vyhlaSkami:

- byla zpracovana projektantem - autorizovanym ae&héim, spiujicim pozadavky
stavebniho zéakona i zakora 360/1992 Sb., o vykonu povolani autorizovanych
architekti a vykonu povolani autorizovanych inZemya technik ¢innych ve
vystavlg, ve zréni pozajSich gedpigi;
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- 0 pdizeni uzemniho planu rozhodlo zastupitelstvo obce;

- navrh zadani zémy Uzemniho planu obce byl projednan v souladulg §tavebniho
zdkona, na zakladvysledki projednani byl v souladu s § 47 odst. 4 stavebniho
zékona upraven a odst. 5 téhoz paragréddlpZen zastupitelstvu obce ke schvalent;

- zmena uzemniho planu pak byl zpracovan na zakiladoto schvaleného zadani;

- zpracovana z#ma UP dale vychézela z dapjicich pfizkumi a z aktuélnich
tuzemr¢ analytickych podklail zpracovanych pro ORP Kladno;

- zména UP byla projednavana ve smyslu ust. § 50 (8pélgednani) a dale byla
opatena stanoviskem n&deného organu Uzemniho planovani;

- na zéklad vysledki vy3e uvedeného spéleeho jednani byla zéna UP ve smyslu
8 51 upravena;

- 0 upraveném a posouzeném navrhierynizemniho planu pak bylo vedeno podle
8 52 stavebniho zakona tzizeni o navrhu;

- ve smyslu 8§ 53 byl vyhodnocen vysledek projednamizaslan navrh na vypadani
uplatréenych gipominek;

- na zaklad vysledki projednani byla doptma vyrokovacast acast odivodreni
zmeny Uzemniho planu;

- ve smyslu § 54 byliedloZzen zastupitelstvu navrh na vydani Uzemnihoup#tim,
Ze vdol pred vydavanim bylo provedeno posouzeni souladu Udemplanu
s aktuélnimi tzemnplanovacimi podklady. Nesouladésnito Uzem®d planovacimi
podklady nebyl shledan.

4. SOULAD S POZADAVKY ZVLASTNICH PRAVNICH P REDPISU
dle § 53 odst. 4, pismene d) stavebniho zakona

Ve Zmené ¢ 1 Uzemniho planu Braskov jsou respektovany v3edimity vyuziti
Uzemi stanovené podle zvlastnid¢egpigi.

Graficky zobrazitelné limity vyuziti Gzemi jsouadiicky vyzna&eny na vykresu :

D KOORDINACNI VYKRES (v mefitku 1 :5 000 ).

Na koordingnim vykresu D nejsou vyztany (s ohledem na d&fitko a gehlednost
vykresu ) ikteré technické limity, nagklad inZenyrské sita ochranna pasmachto siti

( vodovody, kanalizace, elektricka NN vedenglsdaci kabely, apod. ), které jsou vedeny
v plochach viejnych prostranstvi ( hlavni funkce ) v zasta&m Uzemi.

4.1 OCHRANA ZDRAVI

Ve Zmené &. 1 Uzemniho planu Braskov nejsou vyieoy gekazky, které by na celém
Gzemi obce Braskov mohlykdy v budoucnu naruSit nebo omezit neruSeny a keype
pobyt a kazdodenni rekreaci a relaxaci obyvatel.
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4.2 OCHRANA KULTURNICH HODNOT

Ve Zmené ¢. 1 UP Braskov je respektovana ochrana kulturnéatctli.

Doklad kulturniho ddictvi predstavuji kulturni pamétky, pamatky mistniho vyzoam
dochovana urbanisticka struktura sidla a archeckégnalezy.

4.3 OCHRANA PRIRODNICH HODNOT

Ve Zmeng &. 1 UP Braskov je respektovana ochrana viétbgnich hodnot.
Ochrana prirody a krajiny

= Prvky krajinného razu

= Vyznamné krajinné prvky - navrzené

= Pamatné stromy

= Hranice biochor

Ochrana lesa
= Vzdalenost 50 m od okraje lesa ( PUPFL - pozemkgn#& k plgni funkce lesa ).
( 814 zékona 289/1995 Sb., zakon o lesich).
Ochrana vod

= Celé spravni uzemi obce BraSkov ( k.0. BraSkowii pl zranitelnych oblasti dle
NV ¢. 103/2003 Sb., o stanoveni zranitelnych oblasti @ouzivani a skladovani
hnojiv a statkovych hnojiv, tdani plodin a provashi protieroznich op&tni v
téchto oblastech.

= PHO vodnich zdrgj - VZ

4.4 TECHNICKE LIMITY

Ve Zmené ¢. 1 UP Brakov jsou respektovany limity dopravrfrastruktury a limity
technické infrastruktury.
Dopravni infrastruktura
= QOchranna pasma silnic
= QOchranna pasma let&SKladno

Technicka infrastruktura
= VVN 110 kV nadzemni elektricka vedeni - stav
= VN 22 kV nadzemni elektricka vedeni (s ochrannysmem) - stav
= VN 22 kV nadzemni elektricka vedeni (s ochrannysnpem) - navrh
= VN kabelova elektricka vedeni - stav
= VTL plyn - stav
= STL plyn - stav
= Vodovod - stav
= Kanalizace - stav
= Komunika&ni vedeni - stav
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Zménaé. 1 UP Braskov je zpracovana v souladu s pozadaviégtnich pravnichipdpisi
a s pozadavky deenych orgaf podle zvlastnich pravnichrguipigi uplatrenymi v ramci
projednavaného navrhu zadani a v ramci spéleo jednani o navrhu zmy UP.

4.5 SOULAD SE STANOVISKY DOT CENYCH ORGAN U, INFORMACE O RESENI
ROZPORU

Ve stanovené lkité uplatnily k projednavanému navrhu zmény €. 1 izemniho planu
Braskov ve smyslu ust. § 50 odst. 2 sva stanovisik@o dotéené organy:

+ Ministerstvo pr amyslu a obchodu CR Praha
dopisem ¢€.j. MPO 63105/2017 ze dne 2. 10. 2017

Citace: ,Spole¢né jednani o navrhu zmény &. 1 Gzemniho planu Braskov. Z hlediska pusobnosti
Ministerstva primyslu a obchodu ve véci vyuzivani nerostného bohatstvi a ve smyslu ustanoveni §
15 odst. 2 z&kona €. 44/1988 Sb., o ochrané a vyuziti nerostného bohatstvi (horni zadkon) ve znéni
pozdéjSich predpisu a podle ustanoveni § 50 odst. 2 zakona €. 183/2006 Sb., o tzemnim planovani
a stavebnim fadu (stavebni zakon), ve znéni pozdéjSich pfedpisi neméame k vySe uvedenému
navrhu zmény &. 1 UP Braskov pfipominky. Do Gzemi nezasahuji zadné dobyvaci prostory,
vyhradni lozZiska nerostd, schvalené prognozni zdroje vyhrazenych nerost( ani chranéna loZziskova
Uzemi S navrhem zmény &. 1 tzemniho planu Braskov souhlasime.”

Vyhodnoceni: Souhlasné stanovisko dot  éeného organu bez uplatn éni pFApominek vzato na
védomi.

» Krajské feditelstvi policie St Fedoé&eského kraje,
dopisem ¢€.j. KRPS-308408-1/CJ-2017-0100MN ze dne 9. 10. 2017

Citace: ,Navrh zmény €. 1 Gzemniho planu BraSkov — stanovisko k &.j. OUBr-556/2017. Sdélujeme
Vam, ze z hlediska zajm0 Krajského feditelstvi policie Stfedoceského kraje nemame k navrhu
zmeény €. 1 tzemniho planu Braskov pfipominek.”

Vyhodnoceni: Souhlasné stanovisko dot  éeného organu bez uplatn éni pFApominek vzato na
védomi.

* Krajska hygienicka stanice St Fedo&eského kraje
dopisem €.j. KHSSC54639/2017 ze dne 25. 10. 2017

Citace: ,BraSkov — Stanovisko Krajské hygienické stanice StfedoCeského kraje se sidlem v Praze
k navrhu zmény &. 1 UP Braskov. Na zakladé zadosti Obecniho GFadu Braskov, Dukelska 11, 273
51 BraSkov ze dne 2. 10. 2017 a na zakladé spole¢ného jednani ze dne 24. 10. 2017 posoudila
Krajsky hygienicka stanice Stfedoceského kraje se sidlem v Praze jako dotéeny spravni Gfad podle
§ 77 z&kona €. 258/2000 Sh., o ochrané vefejného zdravi a 0 zméné nékterych souvisejicich
zakonU, ve znéni pozdéjSich predpisu (dale jen zdkon), mistné a vécné pfislusny dle ustanoveni
§10 a § 11 odst. 1 pism. b) zakona ¢. 500/2004 Sh., spravni fad, ve znéni pozdéjSich predpisi
(dale jen spravni fad), a § 82 odst. 1 a 2 pism. j) zdkona navrh zmény €. 1 izemniho planu Braskov
a v souladu s ustanovenim § 4 odst. 2. pism. b) zdkona ¢&. 183/2006 Sb., o Uzemnim planovani a
stavebnim fadu (stavebni zédkon), vydava toto stanovisko: S pfedlozenym navrhem zmény ¢. 1
Uzemniho planu Braskov se souhlasi. Odiivodnéni: Jednotlivé diléi navrhy v rdamci zmény &. 1 se
tykaji doplnéni vefejné dopravni infrastruktury — navrh ucelové komunikace; péSich, cyklistickych
tras; provéreni a doplnéni prvkl lokalniho systému ekologické stability; drobné plochy pro vefejné
vybaveni — umisténi obcerstveni se socidlnim zafizenim v lokalité lesoparku H&j; navrh na
vybudovani zemniho valu podél stavajici dalnice Praha — Karlovy Vary, ¢i umisténi malych vodnich
ploch na BraSkovském potoce bez vlivu na zménu charakteru toku ¢i odtokovych pomérd.
V souvislosti s navrzenymi zménami se nepfedpoklada ovlivnéni vefejného zdravi dle zakona ¢.
258/2000 Sb., proto Ize s navrhem zmény €. 1 Gzemniho planu Braskov souhlasit bez pfipominek.*

Vyhodnoceni: Souhlasné stanovisko dot  éeného organu bez uplatn éni pfipominek vzato na
védomi.
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Ministerstvo Zivotniho prost  fedi — odbor vykonu statni spravy I,
dopisem €.j. MZP/2017/500/783 ze dne 16. 11. 2017

Citace: ,Navrh zmény Uzemniho planu Braskov. Jako dotéeny organ statni spravy na Useku
ochrany nerostného bohatstvi ve smyslu § 15 zakona ¢. 44/1988 Sb., horni zakon, v platném znéni,
a § 13 zédkona €. 62/1988 Sbh., zdkon o geologickych pracich, v plathém znéni, sdélujeme:
Vzhledem k tomu, Ze do zajmového Uzemi nezasahuji limity ve smyslu vySe uvedenych predpist,

nemame k navrhu Gzemniho planu Braskov zadné pfipominky.“

Vyhodnoceni: Souhlasné stanovisko dot  éeného organu bez uplatn éni pFApominek vzato na
védomi.

CR — Hasiésky zachranny sbor St fedo éeského kraje — krajské  Feditelstvi Kladno,
dopisem ¢€.j. PCNP — 1436 — 2/2017/PD ze dne 20. 11. 2017

Citace: ,Koordinované stanovisko dotéeného orgadnu na Useku pozarni ochrany a ochrany
obyvatelstva. Nazev dokumentace: navrh zmény &. 1 Uzemniho planu Braskov. Re$ené Gzemi:
BraSkov. Pofizovatel dokumentace: Obecni Ufad Braskov. Druh dokumentace: navrh zmény
Uzemniho planu. Zpracovatel dokumentace: Ing. arch. Mili¢ MarySka. Hasi¢sky zachranny sbor
Stfredoceského kraje, jako dotéeny orgéan dle ustanoveni § 26 odst. 2 pism b) a ustanoveni § 31
odst. 1 pism. b) zakona €. 133/1985 Sb., o pozarni ochrané, ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen
zakon o PO) a vsouladu s ustanovenim 8 12 odst. 2 pism. i) zdkona €. 239/2000 Sb., o
integrovaném zachranném systému a o zméné nékterych zdkond, ve znéni pozdéjSich predpisq,
posoudil vySe uvedenou dokumentaci pfedlozenou dne 12. 10. 2017. Na zakladé posouzeni dané
dokumentace vydava v souladu s ustanovenim § 31 odst. 4 zdkona o PO souhlasné koordinované
stanovisko. Odlvodnéni: Posouzend dokumentace splfiuje obsahové nalezitosti uvedené ve
vyhlaSce ¢. 500/2006 Sh., o uzemné analytickych podkladech, Gzemné planovaci dokumentaci a
zplsobu evidence Uzemné planovaci ¢innosti, ve znéni vyhlasky €. 458/2012 Sbh., ve vztahu
k pfistupovym komunikacim a zdrojim pozarni vody jakoZto vefejné prospéSnym stavbam
definovanym podle ustanoveni § 2 odst. 2 pism. ) zakona €. 183/2006 Sb., o Uzemnim planovani a
stavebnim fadu (stavebni z&kon), ve znéni pozdéjSich predpisl. Pfedlozend dokumentace dale
splfiuje pozadavky 8§ 20 vyhldSky €. 380/2002 Sb., k pfipravé a provadéni ukold ochrany
obyvatelstva. Pouceni. Proti obsahu stanoviska nelze podat samostatné odvolani.

Vyhodnoceni: Souhlasné stanovisko dot  éeného organu bez uplatn éni pfipominek vzato na
védomi.

Ministerstvo dopravy,
dopisem ¢€.j. 678/2017-910-UPR/2 ze dne 22. 11. 2017

Citace: ,Braskov, navrh zmény ¢&. 1 UP. Podle § 17 zakona ¢&. 2/1969 Sb., o zfizeni ministerstev a
jinych Ustfednich organti statni spravy Ceské republiky, ve znéni pozdéjsich predpisd, je
Ministerstvo dopravy Ustfednim organem a odpovida za tvorbu statni politiky v oblasti dopravy a
v rozsahu své plsobnosti za jeji uskute¢novani. Ustanoveni § 22 citovaného zakona dale uvadi, Zze
ministerstva zpracovavaji koncepce rozvoje svéfenych odvétvi. Na zakladé ustanoveni § 4 zadkona
€. 183/2006 Sh., o Uzemnim planovani a stavebnim fadu ( stavebni zakon), v platném znéni,
Ministerstvo dopravy vydava, jako dotéeny organ ve vécech dopravy, stanovisko podle § 40 odst. 2
pism. g) zak. ¢. 13/1997 Sh., o pozemnich komunikacich, v platném znéni, podle § 56 pism. d) zak.
€. 266/1994 Sb., o drahach, v platném znéni, podle § 88 odst. 1 pism. [) a m) zak. €. 49/1997 Sb., o
civiinim letectvi, v plathém znéni a podle 8 4 zak. ¢. 114/1995 Sbh., o vnitrozemské plavbé,
v platném znéni, k navrhu zmény €. 1 tzemniho planu Braskov.

Doprava na pozemnich komunikacich. Podél dalnice D6 jsou vymezeny plochy pro zaloZeni
interak¢nich prvka IP3 a IP4, v rdmci kterych se predpokladaji terénni Upravy véetné protihlukovych
vall. Upozoriiujeme, Ze dle § 32 zdkona €. 13/1997 Sb., o pozemnich komunikacich Ize v silni€nich
ochrannych pasmech provadét stavby a terénni Upravy jen na zakladé povoleni vydaného silni¢nim
spravnim Gfadem a za podminek v povoleni uvedenych. Pfed délnici D6 je navrzeno pfemosténi za
Ucelem propojeni navrhovaného biokoridoru LBK3 z Gzemi obce BraSkov smérem k regionalnimu
biocentru RC 1472 Kozova Hora —navrhovana lokalita pro vybudovani ekoduktu se nenachazi ve
vymezené siti migracné vyznamnych Gzemi a zde, ani v blizkosti neprochazi zadny migra¢ni koridor
dle databaze AOPK. Dostate¢na propustnost D6 v tomto Uzemi je FeSena primarné v ramci kfizeni
komunikace s NRBK 37. Proto se vybudovani ekoduktu v této silné urbanizované lokalité jevi jako
efektivni a toto feSeni nedoporucujeme.”
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Vyhodnoceni: Stanovisko dot ¢eného organu vzato na v édomi s tim, Ze upozorn éni na § 32
zékona o pozemnich komunikacich se vtomto p  Fipadé vztahuje az k naslednym Gzemnim,
pop fipad é stavebnim Ffizenim a nikoliv ke zpracovani zm ény samotné. Rovn €&z nedoporu éeni
dot ¢eného organu nema pro vlastni zpracovani zm ény zavazny dopad a z tohoto d dvodu
zustane navrh na vybudovéani ekoduktu v navrhu izemn & planovaci dokumentace zachovan.
Vymezena si t’ migra éné vyznamnych Gzemi a dalkovych migra énich koridor ¢ dle databaze
AOPK je zpracovana v regionalnim a spiSe jeSt é v celorepublikovém m éfitku a v Zzadném
pfipad & nezohled riuje lokalni situace. Tyka se navic migrace zivo  é&ich &. Uéel ekoduktu, tak
jak jej navrhuje projedndvand zm éna, je primarn é jiny. S odkazem na Metodiku zve fejnénou
ve Véstniku MZP 8/2012 totiz USES nelze chéapat jako zakl adni nastroj zpr dgchod riovani
krajiny pro voln é Zijici zivo €ichy, nebo ¢ principy jeho vymezovani jsou postaveny spiSe na
propojeni shodnych typ & spole éenstev. D dvodem navrhu ekoduktu v Gzemnim planu je tak
zajist éni konektivity USES, resp. realizace propojeni loka  Iniho USES na regionalni Grove A.
V pFipad é spravniho Gzemi BrasSkov se pak jedna o propojeni p  Firod & blizkych ¢&asti krajiny
navazujici na m ésto Kladno s obdobnymi plochami navazujicimi na chr anénou krajinnou
oblast K Avoklatsko. Navrhovany lokalni biokoridor LBK3 by t ak kon ¢il slep &, ¢imz by byla
zasadn é zeslabena jeho funk ¢énost. Navrh ekoduktu ma tedy zasadni vyznam pro spo  jeni
fragmentovanych  &asti krajiny. Snaha o zajit éni konektivity USES v této oblasti p FAtom
vychazi z aktualn €& provedeného biologického pr dzkumu, ktery byl realizovan v rdmci Studie
Biologického pr dzkumu katastralniho Uzemi BraSkov, zpracovaného fir  mou AVES, Stary a
kol. vroce 2017, jehoz logickym vylst énim byl zpracovany navrh zm ény. Biologicky
prazkum po obou stranach D6 za prvé prokazal hojny vys  kyt terestrickych Zivo éicha a za
druhé névaznost adekvatnich biotop 4, kdy zasadni bariérou pro Si feni terestrickych
Zivo ¢ich g do volné krajiny na severu je prav é téleso D6, nebo ¢ pro v étSinu drobnych a
stfednich nelétavych obratlovc & se jedn& o bariéru nep Fekro €itelnou.

Ministerstvo obrany CR,
dopisem &.j. 98515/2017-8201-OUZ-LIT ze dne 27. 11. 2017

Citace: ,Navrh zmény &. 1 Gzemniho planu Braskov — spoleéné jednani. Ministerstvo obrany CR,
Sekce ekonomicka a majetkova Praha Vam sdéluje, ze obdrZela zadost o projednani ndvrhu zmény
¢. 1 uzemniho planu Braskov. VySe uvedena akce byla posouzena Ministerstvem obrany na
zékladé ustanoveni § 6, odst. 1, pismeno h) zakona &. 222/1999 Sb., o zajistovani obrany Ceské
republiky v platnych znénich a resortnich predpistl. Ministerstvo obrany — Ceskéa republika, jeho?
jménem jedndm na z&kladé Rozkazu ministra obrany ¢. 39/2011 Véstniku MO, Zabezpeceni
vykonu pusobnosti ve vécech Uzemniho planovani a stavebniho fadu, v platném znéni, jednam,
souhlasi s pfedlozenym Navrhem zmény €. 1 Gzemniho planu Braskov. Vzhledem k tomu, ze SEM
Praha neshledala rozpor mezi navrhem funkéniho vyuziti ploch a zajmy Ministerstva obrany na
zajistovani obrany a bezpeénosti statu, nemame k feSené UPD pfipominek.”

Vyhodnoceni: Souhlasné stanovisko dot  éeného organu bez uplatn éni pfipominek vzato na

védomi.

Magistrat m ésta Kladna,
dopisem &.j. OZP/7167/17, OZP/7161/17-2 ze dne 1. 12. 20175

Citace: ,Koordinované stanovisko Magistrat mésta Kladna, jako dotéeny organ pfislusny podle §
136 zakona €. 500/2004 Sh., spravni fad, ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen spravni fad), a
podle dale uvedenych jednotlivych zvlastnich zakonu, po posouzeni Zadosti, kterou dne 2. 10. 2017
podal Obec Braskov, ICO 00234176, Dukelska &.p. 11, Braskov, 273 51 Unhost (dale jen Zadatel),
ve véci: Navrh zmény €. 1 GUzemniho planu Braskov (dale jen zamér), a po zkoordinovani
pozadavk(l na ochranu dotéenych vefejnych zajma, vydava podle ustanoveni § 4 odst. 2 a 7 zdkona
¢. 183/2006 Sbh., p uzemnim planovéani a stavebnim fadu (stavebni zékon), ve znéni pozdéjSich
predpist (dale jen stavebni zakon) a podle § 136 a § 158 odst. 1 spravniho fadu toto koordinované
stanovisko pro Useky, které dot€eny organ hji:

1. Ochrana p Firody a krajiny Verejné zajmy nejsou zamérem dotceny.

Vyhodnoceni: Stanovisko dot éeného organu bez uplatn éni pApominek vzato nav édomi.

2. Odpadového hospoda fFstvi Vefejné zajmy nejsou zamérem dotceny.

Vyhodnoceni: Stanovisko dot €eného organu bez uplatn éni pfipominek vzato nav édomi.
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3. Ochrana lesa Verejné zajmy, které dotéeny organ haji podle § 48 odst. 2 pism. b) zakona ¢.
289/1995 Sh., o lesich a o zméné a doplnéni nékterych zakonl (lesni zakon), ve znéni
pozdéjSich predpisu, nejsou zamérem dotceny.

Vyhodnoceni: Stanovisko dot éeného organu bez uplatn éni pApominek vzato nav édomi.

4. Ochrana zem édélského p tdniho fondu Vefejné zajmy chranéné zakonem ¢&. 334/1992 Sbh., o
ochrané zemédélského pudniho fondu, ve znéni pozdéjSich pfedpisl, jsou zdmérem dotceny.
Podle § 17a odst. A) zdkona &. 334/1992 Sb., o ochrané zemédeélského padniho fondu, ve
znéni pozdéjSich predpisu (dale jen zadkon o ZPF), se vyjadfuje podle § 5 odst. 2 zdkona o ZPF
k izemné planovaci dokumentaci krajsky Gfad. Obecni Gfad obce s rozSifenou pasobnosti neni
v této véci prislusny.

Vyhodnoceni: Vyjad feni tohoto organu, ktery neni p FisluSnym dot éenym organem, bereme

na védomi s tim, Zze v écné a mistn é pFisluSny dot ¢eny organ byl v ramci spole ¢ného jednani

0 navrhu obeslan a své stanovisko uplatnil.

5. Ochrana vod Verfejné zajmy, které dot€eny organ haji podle § 106 odst. 2 zakona €. 254/2001
Sb., o vodach a o zméné nékterych zakonl (vodni zakon), ve znéni pozdéjSich predpisu,
nejsou zamérem dotceny.

Vyhodnoceni: Stanovisko dot €eného organu bez uplatn éni pfipominek vzato nav édomi.

6. Doprava na pozemnich komunikacich  Verejné zajmy, které dotéeny organ haji podle § 40
odst. 4pism. d) zdkona ¢&. 13/1997 Sh., o pozemnich komunikacich, ve znéni pozdéjSich
predpis(, jsou zamérem dotceny. Zameér je mozné uskutecnit za téchto podminek: - DK1 a DK2
musi umozZnovat Upravu télesa silnic z hlediska odpovidajiciho uspofadani ke tfidé a kategorii
komunikace, feSeni odvodnéni komunikaci, zajiSténi vzajemnych bezpecnostnich odstupl a
odpovidajici oddéleni jednotlivych druht dopravy.

Vyhodnoceni: Stanovisko dot ¢eného organu vzato na v édomi s tim, Ze tyto pozadavky ve

své podrobnosti nemaji dopad na vlastni feSeni zmény, nebo t se tykaji az naslednych

Uzemnich, pop fipad é stavebnich Fizeni a nikoliv samotného vymezeni plochy.

7. Pamatkové pé ¢e Verfejné zajmy nejsou zamérem dotceny.

Vyhodnoceni: Stanovisko dot éeného organu bez uplatn éni pApominek vzato nav édomi.
Oduvodnéni: Dotéeny organ obdrZel dne 2. 10. 2017 vyzvu k uplatnéni stanovisek k Navrhu zmény
¢. 1 tzemniho planu Braskov. Podkladem pro vydani stanoviska byla elektronick& podoba navrhu
pFistupna na strankach obecniho ufadu Www.braskov.czDotéeny organ zamér posoudil a zjistil
pozadavky na ochranu vSech dotéenych vefejnych z4jma chranénych podle zvlastnich pravnich
pfedpisti. Pozadavky na rGznych Gsecich ochrany vefejnych zajmd zkoordinoval a vydal toto
koordinované stanovisko. Pouceni: Proti tomuto stanovisku se nelze odvolat. Podle § 4 odst. 2
stavebniho zakona neni samostatnym rozhodnutim ve spravnim fizeni. Obsah stanoviska je
zavazny pro opatfeni obecné povahy podle stavebniho zakona.”

Krajsky U fad Stredo €eského kraje,
dopisem ¢€.j. 119034/2017/KUSK ze dne 13. 11. 2017

Citace: ,Krajsky Ufad Stfedoceského kraje, se sidlem Zborovska 11, Praha 5, jako vécné a mistné
prislusny spravni organ, uplatriuje u pofizovatele podle ustanoveni § 50 odst. 2, v souladu s ust. § 4
odst. 2 pism. b) a § 4 odst. 7 zakona ¢.183/2006 Sbh., o Uzemnim planovani a stavebnim fadu
(stavebni zakon), ve znéni pozdé&jSich piedpist toto KOORDINOVANE STANOVISKO k navrhu
zmény €. 1 Gzemniho planu Braskov. Zména &. 1 UP Braskov aktualizuje zastavéného Uzemi,
doplfiuje podrobnosti podminek pro vyuziti ploch s rozdilngm zpisobem vyuZiti a rozSifuje lokalitu
Z5 pro plochu bydleni a vymezuje plochu Z9 pro péSi a cyklistickou komunikaci. Dale jsou
vymezeny plochy zmén v krajiné KO1 az K16 pro plochy pfirodni a rekreace (K14).

1. Odbor Zivotniho prost Fedi a zemédélstvi

Krajsky Ufad Stfedoceského kraje, Odbor zivotniho prostfedi a zemédélstvi na zakladé jemu
svérenych kompetenci podle jednotlivych slozkovych zakon( na Useku zivotniho prostfedi vydava
nasledujici:

Stanovisko dle zdkona €. 114/1992 Sb., o ochran é pfirody a krajiny, ve zn éni pozd &jSich
predpis G (déle jen zakon)

Orgéan ochrany pfirody a krajiny pfislusny podle § 77a odst. 4 pism. x) zakona (tj. z hlediska
regionalniho a nadregionalniho tzemniho systému ekologické stability , zvlasté chranénych tGzemi
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v kategorii pfirodni rezervace a pfirodni paméatky a jejich ochrannych pasem, zvlasté chranénych
druhu rostlin a Zivocich(l), sdéluje, Ze nema pfipominky k Navrhu zmény €. 1 Gzemniho planu
BraSkov. Déle jako pfislusny organ pfirody dle ustanoveni § 77a odst. 4 pism. n) zakona sdéluje, ze
nema pripominky k Navrhu zmény €. 1 tzemniho planu Braskov. K predkladané koncepci jiz bylo
vydano stanovisko, kterym byl vylou¢en vyznamny vliv pfedloZzené koncepce samostatné nebo ve
spojeni s jinymi koncepcemi nebo zaméry na pfiznivy stav pfedmétu ochrany nebo celistvost
evropsky vyznamné lokality nebo ptaci oblasti, stanovené pfisluSnymi vliadnimi nafizenimi, pod €.j.
011246/2017/KUSK ze dne 26. 1. 2017 a toto stanovisko zlistava nadale v platnosti.”

Vyhodnoceni: Souhlasné stanovisko dot  éeného organu vzato nav édomi.

»Stanovisko dle zdkona €. 334/1992 Sb., o ochran & zemédélského p Gdniho fondu, ve zn éni
pozd &jSich p Fedpis 4 (dale jen zakon)

Organ ochrany zemédélského pldniho fondu (dale jen ZPF) pfislusny dle § 17a zakona na
zakladé ustanoveni § 5 odst. 2 zakona souhlasi s nezemédélskym vyuZitim nasledujicich ploch
uvedenych v tabulce Vyhodnoceni zabort zemédélského ptdniho fondu v dokumentaci Uzemni
plan Braskov, zména ¢&. 1 Z5 — &ast — plocha vymezena ve stavajicim UP Braskov, Vymezena pro
¢ast komunikacni propojeni mimo silnici prochazejici mistni ¢asti Valdek. Z9 — plocha vefejného
prostranstvi pro pési a cyklistickou komunikaci podél silnice — plocha pro dopravni infrastrukturu.
K01, K02, K03, K04, K05, K06, K07, K08, K09, K10, K11, K12 — plochy pfirodni za Gu¢elem zalozeni
prvkd USES. Plochy byly vymezeny ve stavajicim UP Braskov. K14 — plocha navrZzena pro rekreaci
— bfeh vodni nadrze navazujici na interakéni prvek, zemédeélsky obtizné vyuzitelny. K lokalithm K15
a K16 se organ ochrany nemuze vyjadfit. Z dokumentace jednoznacné nevyplyva vyuziti téchto
ploch a neni zddvodnén zabor zemédélské pldy zafazené do I. a Il. tfidy ochrany. V platném
Uzemnim planu tyto plochy vymezeny nejsou.”

Vyhodnoceni: Dot éeny organ byl na zaklad & predchoziho Ustniho jednani a nasledn &
provedenych dohodnutych Uprav dokumentace p ~ fedmétné zm ény pozadan o dopln éni jeho
pfedchoziho stanoviska a toto stanovisko, které je so ucasti dokladové ¢€asti o po Azovani
Uzemn é planovaci dokumentace vydal dne 22. 1. 2018 pod ¢.j. 001539/2018/KUSK jako
souhlasné.

»Stanovisko dle zakona €. 289/1995 Sh., o lesich a 0 zm éné a dopln éni nékterych zakon (,
v platném zn éni (dale jen zakon)

Organ statni spravy lest (déle jen OSSL), pfislusny dle ust. § 47 zdkona, kompetentni dle ust. §
48a zakona nesouhlasi se zaborem PUPFL na ploSe K13. K uvedenym skuteénostem v ramci
uvedeného Gzemniho planu OSSL uvéadi, Ze les je kategorizovan jako les zvlaStniho urceni — lesa
pfiméstské a dalsi lesy se zvySenou rekreacni funkci. Pokud jiz dle pfedlozeného Gtzemniho planu
les na pfedmétné lokalité pini ur€itou funkci, zabor z ddvodu pokraéujiciho pInéni jedné a tytéz
funkce je bezpredmétny. Existence lesa se s predpokladanym rekreaénim vyuZzivanim plochy pro
rekreaci nevylucuje. OSSL upozoriuje na udéleni souhlasu kompetentniho organu statni spravy
lesi Magistratu mésta Kladna, odbor zZivotniho prostfedi, s umisténim stavby do 50 m od kraje
lesa.”

Vyhodnoceni: Dot ¢eny orgadn byl na zédklad € predchoziho Ustniho jednani a nasledn &
provedenych dohodnutych Uprav dokumentace p fedmétné zmény pozadan o zm énu
stanoviska a toto stanovisko, které je sou €asti dokladové ¢asti o po fizovani Uzemn é
planovaci dokumentace vydal dne 22. 1. 2018 pod  ¢€.j. 001539/2018/KUSK jako kladné.

Bylo dohodnuto, Ze vp Ffipadé plochy rekreace RN (IP9), ktera byla ke spole ¢nému jednani
vymezena, se jedna o stav Gzemi s totoZnym zp  dsobem vyuziti RN. Z tohoto d dvodu jiZ neni
v grafice uvad éna jako navrh.

.Krajsky Gfad Stfedoceského kraje, Odbor Zivotniho prostfedi a zemédélstvi, na zakladé jemu
svéfenych kompetenci podle jednotlivych slozkovych zakond na Useku zivotniho prostfedi: zdkona
¢. 100/2001 Sh., o posuzovani vlivd na Zivotni prostfedi a 0 zméné nékterych souvisejicich zakont
(z&kon o posuzovani vlivl na Zzivotni prostfedi), ve znéni pozdéjSich predpisu, zakona ¢. 201/2012
Sh., o ochrané ovzdusSi, a zadkona &. 224/2015 Sh., o prevenci zavaznych havarii zpusobenych
vybranymi nebezpecnymi chemickymi latkami nebo chemickymi smésmi, ve znéni pozdéjSich
predpist, nema k navrhu zmény &. 1 UP Braskov pfipominky:*

Vyhodnoceni: Souhlasna stanoviska dot ¢éenych organ 4 bez uplatn éni pAipominek vzata na

védomi.
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2. Odbor dopravy

.Krajsky Gfad Stfedoceského kraje, Odbor dopravy, jako pfislusny silniéni spravni Ufad uplatiujici
stanovisko k izemné planovaci dokumentaci z hlediska feSeni silnic Il. a lll. tfidy podle ust. § 40
odst. 3 pism. f) zdkona €. 13/1997 Sbh., o pozemnich komunikacich, ve znéni pozdéjSich pfedpisa,
nema k navrhu zmeény €. 1 tzemniho planu Braskov pfipominky.“

Vyhodnoceni: Souhlasné stanovisko dot  éeného organu bez uplatn éni pFApominek vzato na
védomi.

3. Odbor kultury a pamatkové pé ¢ée

.Krajsky ufad StfedoCeského kraje, Odbor kultury a pamatkové péce, neni podle ust. § 28 odst. 2
pism. c) zakona €. 20/1987 Sh., o statni paméatkové péci, ve znéni pozdéjSich predpist, pFislusny
k uplatnéni stanoviska k navrhu zmény €. 1 tzemniho planu Braskov."

Vyhodnoceni: Vyjad feni tohoto organu, ktery neni p FisluSnym dot éenym organem, bereme
na védomi s tim, Zze v écné a mistn é pFisluSny dot ¢eny organ byl v ramci spole ¢ného jednani
0 navrhu obeslan a k uplatn  éni stanoviska vyzvan.

ZPRAVA O VYHODNOCENI VLIV U NA UDRZITELNY ROZVOJ UZEMI

obsahujici z&kladni informace o vysledcich tohoto v yhodnoceni v €etné vysledk G
vyhodnoceni vliv 0 na Zivotni prost fedi

(dle 8 53 odst. 5, pismene b) stavebniho zakona )

V souladu se Zpravou o uplatvani UP Braskov, jejiz seaésti jsou pokyny pro
zpracovani Zmny ¢. 1 UP Braskov neni posuzovan navrh &mé. 1 UP Braskov
z hlediska vlivi na udrzitelny rozvoj uzemi, nebge vieSeném Uzemi nejednd o zaym
které by mohly zavaznovlivnit Zivotni prostedi.

STANOVISKO KRAJSKEHO U RADU
( podle § 50 odst. 5 stavebniho zakona )

Stanovisko Krajskeéhoradu podle 850 odst. 5 stavebniho zakona neni absadebd
k navrhu Zngny ¢. 1 UP BraSkov nebylo v souladu se Zpravou o dplgni UP BraSkov
zpracovano vyhodnoceni viivizemniho planu na udrzitelny rozvoj izemi.

SDELENI, JAK BYLO STANOVISKO KRAJSKEHO U RADU ZOHLEDNENO

Sdéleni, jak bylo stanovisko krajského G  fadu podle § 50 odst. 5 stavebniho zékona
zohledn éno, s uvedenim zavaznych d Gvodd, pokud n ékteré pozadavky nebo
pFipominky zohledn ény nebyly.

Sckleni, jak bylo stanovisko krajskéhdaglu podle § 50 odst. 5 stavebniho zakona
zohledréno neni obsazeno v twdodreni Zmeny ¢. 1 UP, nebt stanovisko nebylo vydano.
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8. KOMPLEXNIi ZzDUVODNENI PRIJATEHO RESENI
(dle 8 53 odst. 5, pismene e) stavebniho zakona )

Vymezeni zasta¥gného uzemi

Ve Zmené &. 1 Uzemniho planu Braskov se aktualizuje a upew@nice zastaného
uzemi ke dni 31. 05. 2017.

Plochy, které byly od 30.9.2010 , tj. od dobymezeni zastaného Uzemi ve
stavajicim UP Bra3kov zastaw jsou ve zming UP vyzna&eny jako stabilizované. Do
zasta¥ného Uzemi byly zahrnuty i plochy zahraihd® kolonie a zahrady pod spiigm
oplocenim se stavebnimi parcelami, ifed souvisly celek s obytnymi a hospesiéymi
budovami ( 82, pism. c) stavebniho zdkona ).

Zakladni koncepce rozvoje Uzemi obce, ochrana a re@j jeho hodnot

Zména ¢. 1 UP Braskov podstatnneneni zakladni koncepci rozvoje Gzemi obce
Braskov, ochranu a rozvoj jeho hodnot.

V rémci Zreény ¢. 1 UP je do UP Braskov daflje pirodni hodnota ,lesopark H&j".

Urbanisticka koncepce

Zmeénou ¢. 1 UP Braskov se nemi urbanisticka koncepce Uzemniho planu Braskov.
Zména &. 1 UP Braskov zahrnuje pouze drobné&iddmeény navrzenych ploch a zmy
souvisejici zejména s postupnym nagpim pivodnich zastavitelnych ploch. Nédad
puvodni zastavitelna plocha Z8,¢ena pro bydleni BR, je jiz zastama a v katastralni
map: rozctlena na plochy bydleni ( BR ) a plochyemych prostranstvi ( VP ). Ve zme
¢. 1 UP jsou proto tyto plochy ve vykresosésti vymezeny jako zéma - stavajici stav.

V ramci Zneny ¢. 1 UP se upravuje zastavitelna plo¢h®, ktera je jiz vymezena ve
stavajicim UP Braskov. Ve zmg ¢. 1 UP se dopiuje nezbytd nutna navazujiaast tak,
aby mohly byt jeji d¥ ¢asti komunik&né propojeny mimo silnici. DalSi zastavitelnou
plochou je ve ziné ¢. 1 UP plocha vi@jného prostranstvi Z9, ktera jeéena pro umisni
peSi a cyklistické komunikace podél silnice do somsedbce Velka Dobra.

Koncepce véejné infrastruktury

Zména ¢ 1 UP Bra3kov podstatnnemeni koncepci viejné infrastruktury setrs
podminek pro jeji umi@vani.

V ramci Zrény ¢. 1 UP se v UP Braskov vymezuji dva koridory dopiamfrastruktury
( koridory dopravy ) DK1 a DK2 pro umésti peSich a cyklistickych komunikaci. DK1 je
vymezen podél silnice 111/2012 z mistiasti Valdek ve siru do sousedni obce Horni
Bezdkov. DK2 je vymezen podél silnice 111/2013 z mistésti Valdek ve swru do
sousedni obce Druzec.

V ramci Zneény ¢. 1 UP se v UP Braskov vymezuiji dva koridory dopiamfrastruktury
( koridory dopravy ) DK1 a DK2 pro umésti psSich a cyklistickych komunikaci. Koridory
jsou vymezeny zejména proto, aby mohly byt poZzadéy®sSi komunikace umishy podle
konkrétniho zarreni stavajicich vzrostlych strdmvodnich ploch a s ohledem chtéé
Uzemi. DK1 je vymezen podél silnice 111/2012 z migtasti Valdek ve siru do sousedni
obce Horni Bezékov a DK2 je vymezen podél silnice 111/2013 z mistasti Valdek ve
sméru do sousedni obce Druzec.

Podél dalnice D6 je v ramci zalozZeni intemikh prvii IP3 a IP 4 (s funkci
krajinotvornou a ekologickou ) navrzeno vybudovaenich protihlukovych val
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Koncepce uspdadani krajiny

Zménou ¢. 1 UP Braskov se nami koncepce usgadani krajiny, prostupnost krajiny,
protierozni opdaeni, ochranu i@d povodsmi, rekreaci, dobyvani lozisek nerostnych
surovin, apod. Prvky Uzemniho systém ekologickdildia jsou upraveny a vymezeny
v minimalnim nezbyt& nutném rozsahu tak, aby byly dodrzeny prostor@rametry.

Pres dalnici D6, kterd tid nepfichodnou bariéru v krajinje navrzeno femoséni,
tzv. ,Ekodukt’ za @elem propojeni biokoridoru LBK 3 z Gzemi obce Bra8ksnérem
k regiondlnimu biocentru RC 1472 KoZova Hora namizeousedni obce Velka Dobra a
podél dalnice D6 je v ramci zaloZeni intamich prvki IP3 a IP4 (s funkci
krajinotvornou a ekologickou ) navrZzeno vybudovagrinnich protihlukovych val

V kapitole e) ,Koncepce uspadani krajiny* byly pouze dopény cile zabezpmvani
uzemniho systému ekologické stability v kragjirupraven a doptm text, tykajici se
interakenich prvki a doplny podminky pro vyuziti ploch USES. V kapitole gjabdale
doplréna subkapitola tykajici se spdhgch zasad v nezastmém Uzemi. Jde zejména o
moznost umishi verejné technické a dopravni infrastruktury¢élové komunikace, i a
cyklistické komunikace, apod.) a undist vodohospod&kych staveb ( drobné vodni
nadrze, rybniky apod. ) z&e&lem udrzeni povrchovych vod v krajin

Podminky pro vyuziti ploch s rozdilnym zpisobem vyuziti

Ve Zmené &. 1 Uzemniho planu Braskov se upravuje a sigjel stanoveni podminek
vyuziti zejména u ploch s vyuzitim :

- Plochy véejnych prostranstvi / VP /
V grafické ¢asti byly rekteré plochy VP vyzngeny jako fidy komunikaci. V ramci
zmeny UP byly tyto plochy sjednoceny a v textaésti upraveny podminky pro vyuZziti.

- Plochy dopravni infrastruktury / DS /
V grafické ¢asti byly plochy DS vyzngeny zvld§ od ostatnich ploch s rozdilnym
zpisobem vyuZiti jako kategorie silnic &dy komunikaci, & byly rozdtleny, byly
v textovégasti se stejnymi podminkami pro vyuziti. V ramciéoy UP byly tyto plochy
sjednoceny a v textov@sti upraveny podminky pro vyuZiti.

- Plochy zemdg¢lské / NZ /
V textovécasti byly dopliny podminky pro vyuZziti a népustné vyuziti ( 818 SZ).

- Plochy girodni / NP /
Plochy girodni byly v grafické i textove&asti dopliny pro vyuZiti zaloZzeni prik
USES na plochach zeufslské pidy, tj. prvki USES které znamenaji 2ny v krajirg.

- Plochy smiSené nezastaeho Uzemi / NS /
Ve stavajicim UP jsou vymezeny plochy NS s mnotdexy, ale k&mto plocham
S riznymi indexy neni v textovéasti stanoven rozdilny apob vyuziti, tj. tyto plochy
se lisi pouze svymi indexy, coz je tepledné a zavéici. V ramci znény UP byly
tyto plochy sjednoceny a v textovasti upraveny podminky pro vyuZziti.

Ve Zmené &. 1 UP je doplano stanoveni podminek vyuZiti pro nové plochy szt :

- Plochy rekreace / RZ /
Jedna se o plochy ve vymezeném zastém Uzemi - zahradkské osady a zahrady pod
spole&nym oplocenim se stavebnimi parcelami,fiwio souvisly celek s obytnymi a
hospod#&skymi budovami. Tyto plochy jsou ve stavajicim Ugmezeny jako plochy
smiSené nezastaweho Uzemi (s indexem ) v nezaste&dm Uzemi.
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- Plochy rekreace / RN /
Jedna se o plochy stavajicich mensSich, nesouvisigrtich pozemk které v sotasné
neplni plre funkci lesa a jsou vyuzivany pro rekreaci obyvatete . Dale se jedna o
plochy zemtdélské u vodni nadrze, kde se budouci vyuziti proeaéi Fedpoklada.

Vymezeni vé&ejné prospésnych staveb a opateni

Ve Zmeng ¢. 1 UP Braskov se daglji verejné prosgsné stavby, pro které lze prava
k pozemkim a stavbam vyvlastnit.

Vymezené viejré pros@sné stavby dopravni infrastruktury zahrnuji¢ debsluzné
komunikace v zast&mém Uzemi, §i komunikace podél silnice [11/0063 z misitésti
Valdek do sousedni obce Velka Dobré, ekodukssplalnici D6 pro biokoridor LBK3 a
zemni protihlukové valy podél dalnice D6. Pro ugispeSich a cyklistickych komunikaci
podél pojizdnych komunikaci jsou vymezeny koriddopravni infrastruktury DK1 a DK2.

Vymezeni véejné prospésnych staveb a vigejnych prostranstvi,
pro které lze uplatnitigdkupni pravo,

Beze zmin.

Stanoveni kompenz#&nich opati‘eni

Kompenzanich opateni podle § 50 odst. 6 stavebniho zakona nejsodnweé ¢. 1
Uzemniho planu BraSkov stanovena, nebesené Uzemi nepodléha posouzeni viivu na
evropsky vyznamnou lokalitu nebo pi@blast.

Udaje o pdtu listd zmény Gzemniho planu a pétu vykresi
Zmeéna &. 1 Uzemniho planu Braskov je zpracovana v rozsaboenych ¢asti a ve
strukture stavajici uzentnplanovaci dokumentace - Uzemniho planu Braskov.

PODKLAD PRO VYMEZENI USES

~ Uzemrg planovacim podkladem pro vymezeni USES ve stdmajitP a ve Zrng ¢. 1
UP BraSkov je ,Plan USES a vegatech a vegetaich Gprav pro obec Braskov*
( zpracovatel : Ing. Milena Moravkova, autorizovamgjektant USES KA 02305 )
Uzemni systém ekologické stability (USES) je vyldrasoustava vriité ekologicky
kritérii. USES se sklada z privkstavajicich a navrzenych. Stavajici prvky USESitsd
vybranycheasti kostry ekologicke stability a navrzeny USE$restorové dopkni kostry
ekologické stability, tak aby byl USES schopentsnbje edpokladané funkce.

USES se &i podle biogeografického vyznamu skladebnych pmé lokalni, regionalni
a nadregionalni. Je tiéen biocentry, biokoridory a na lokalni drovni tézeraknimi
prvky.

» Biocentrum
je biotop nebo soubor biotdw krajing, ktery svym stavem a velikosti unminge trvalou
existenci pirozenéhaii pozmenéného, avsakifrode blizkého ekosystemu.

» Biokoridor
je uzemi, které neumaije rozhodujicicasti organism trvalou dlouhodobou existenci,
avSak umoiuje jejich migraci mezi biocentry a tim vyiva oddlenych biocenter 8i
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* Interak éni prvek
je nepostradatelny krajinny segment, ¢asgji liniového typu, obvykle ekotonového
charakteru, ktery zprastdkovava na lokalni drovnifjznivé pisobeni ostatnich
ekologicky vyznamnych krajinnych segméntPIni nezastupitelné funkce krajinné
zeler, vetrg funkce zprosedkovani a zesileni stabilizgho viivu prviki USES na
krajinny ekosystém.

Vybrané zasady z Uzemi planovaciho podkladu pro vymezeni USES v UP Braska

Sirsi Gzemni vztahy

Na Uzemi obce Braskov ( k.. Braskov ) jsou vymgzeuze skladebn#sti lokalniho
systému; regionalni ani nadregionalni prvky sereelg/skytu;ji.

Z hlediska SirSich vztdhje nejblize k.U. Braskov veden nadregionalni bimar K54
.Pochvalovska stia- KarlStejn, Koda“, osa mezofilni hajova. Trasavgglena po jiznich
zalesrgnych svazich udoli Kaku (Lodnice). Nadregionalni biokoridor t¥ioosy - vodni
a nivni a ochranna zona. ©basti jsou jeho neodtitelnou sodasti a po celé plose
koridoru se podporuje tzv. koridorovy efekt. Ochrarzéna je vymezena minieSené
Gzemi, hrani s katastralni hranici obce Braskov. Jedna sezeisy biokoridor v jehoz
trase jsou vymezena regionalni a lokalni biocemMigblizereSenému Uzemi je vymezeno
RC 1475 "Vysoky vrch" ( k.4. Horni Begkbv, k.u. Malé KySice ) a RC 1676 "Kalspot"
( k.G. Druzec, k.U. Kamenné Zehrovice ).

Severg Uzemi jsou vymezeny regionalni biokoridory RK 118®Zova hora - K54" a
RK1139 "KoZova hora - Dolansky hdj". Biokoridoryopojuji regionalni biocentra,
nejblize je regionalni biocentrum RC 1472 "KoZow#édi (k.0. Velka Dobrd).

Nadregionalni a regionalni prvky jsou doig prvky lokalni drove, je vytvaena
funkéni st’ prvka. Na tyto skladebnéasti je napojen mistni Uzemni systém ekologicke
stability obce Braskov.

Reseni s mistniho USES

Pri zpracovani planu mistniho USES byighpédnuto ke konfiguraci terénu, roznist
nadregionalniho, regionalniho a lokalniho systémokali feSeného Uzemi, lokalizaci
kostry ekologické stability a aktualnimu stavu krgj Dale byla zohledina kritéria
rozmanitosti pirodnich ekosystéi jejich prostorové vazby a parametry z hlediska
reprezentativnosti (STG) i z hlediska spelleskych limit.  Pro umisini prvka jsou
vyuzity ekologicky hodnot¥jSi a stabilgjSi lokality.

V Uzemi je vymezenoépbiocenter lokalniho vyznamu. Bwiocentra jsou vymezena
ve Valdeckém lese, bylaigvzata z pedchozich dokumentaci. Jedna se o LBC 1 (374)
"V Braskovském lese" a LBC 2 (705) "U Kamenky'Cislovani v zavorce odpovida
gislovani v generelu USES pro okres Kladno (1998veéNsou v k.U. Bra3kov vymezena
téi biocentra: LBC 3 "Dubina - V jalaimach" vymezeno vlese Dubina; LBC 4
"U Valdeku" zahrnuje nové vysadbyedin v travnatém podrostu na hranicich katastru
Valdek a KySice &ast&n¢ je navrzeno k zaloZzeni na orniédp; LBC 5 "Na BrasSkovském
potoce" biocentrum navrzené k zaloZeni mezi Braskym potokem, polni cestou a
remizem K dolejSi hrazi.
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Lok@lni biocentra jsou propojena siti lokalnicbKairidori - LBK 1(712) "Kamenka" je
opét prevzat z pedchozich dokumentaci afighdzi od Nového mlyna (k.U. DruZec)
zalesgnym adolim po potoce az do BrasSkovského ( ValdegRélesa, je veden podél
lesni zpevané cesty, propojuje lesni lokélni biocentra LBCBQO2 a navrzené LBC4 a
dale smifuje ke Kobyle v k.U. KySice. V ramci planu USESysbow navrzenydtyii
biokoridory:

LBK 2 "U Kamenky - Dubina" - propojuje lesni lokdlbiocentra (ve Valdeckém lese a
v lese Dubina). Trasa je vedena lesnim porosterdééiEho lesa, po obvodu komplexu
luk v lokalité S&dry, dale po ornéimé a podél nové cesty stiuje do lesa Dubina. V polni
trati je koridor navrzen k zalozeni.

LBK 3 "Dubina - KoZovéa hora" - propojuje lesni pety Dubina, Horka s regionélnim
biocentrem KoZova hora. Od lesa je veden po tréwnmgbahorku u vysite na névrsi
V jalov¢inach, podél polni cesty smem k BraSkovu a déle po dnes zruSené&castrem
k lesnimu porostu Horka. Déle by tras&lanpokra&ovat na uzemi k.0. Velkd Dobré& - po
obvodu leti& po travnatych plochach k lesnimu komplexu. Korigogreruseny rychlostni
komunikaci R 1/6 - dopotieno vybudovani ekoduktu, popavky pro @si gres rychlostni
komunikaci.

LBK 4 "U Valdeku - Na BraSkovském potoce" - konidoropojuje no¥ vymezena
biocentra LBC4 a LBC5, je veden podél cest v policto podél cesty mezi Valdeckym
hajem a okrajem BraSkova a podél cesty K dolegzihrRedpoklada se v pasu wignin.
20 m zaloZeni TTP, zalozZeni strofadi a dopldni drevin v mis¢, kde chykji. Vysadby
bude nutno provad s citem tak, aby byly zachovanyaptedy do krajiny.

LBK 5 "BraSkovsky potok" - koridor veden od lok#&io biocentra LBC5 po potoce az
na hraniciteSeného Uzemi. V k.4. Unho8yl vymezen pouze jako inter&ak prvek, proto
bude poteba i zméné UP Unho$ zmenit na lokalni biokoridor tak, aby byla zajigt
navaznost na systém Qzrném potoce. iBdpokladem je zaloZeni travnatych pa&ssii
min. 20 m na ob strany vodotée a v prostoru vlastniho koridoru doplnitebhové a
doprovodné porosty, dopafena je revitalizace toku, tzniipdé blizk& Uprava v ploSe
travnatych pas

Sit’ lokalnich biocenter a biokorididije doplréna interaknimi prvky. Jsou to krajinné
segmenty - doprovodna zeéleest a zbytky mezi, obvykle ekotony. Celkem jenggeno
12 interaknich prviki. Nekteré jsou stavajici, furtki. Nekteré jsou no¥ navrzené a to
v mistech, kde jiz neni vhodné diiocenter a biokoriddrzahugovat, ale je fitom nutno
zajistit ndvaznost na tyto prvky.
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USES VE ZMENE ¢. 1 UZEMNIHO PLANU BRASKOV

obsahuje:

« zpiesréni a Uprava prvki USES vymezenych ve stavajicim UP Braskov
« navrh doplnéni novych prvki USES ve Zn¥né ¢.1 UP Braskov

V ramci Zmeény ¢.1 UP Bra3kov byla pravena komplexnoseseni lokalniho tzemniho
systému ekologické stability (USES) vymezenéhoaing tizem&é planovaci dokumentaci.

Ve zZmené & 1 Uzemniho planu Braskov jsou prvky uzemnihoé&ystekologické
stability upraveny tak, Ze jsou vymezeny v mininidmezbyt®& nutném rozsahu tak, aby
byly dodrzeny prostorové parametry podle metodikyrhovani USES. Toto vymezeni
vychazi z aktualniho a potencialniho stavu krajiny.

V ramci Zmény &.1 UP Bragkov byly prvky lokalniho USES upraveny aloplnény :
Biocentra

LBC1 - biocentrum vymezené ve stavajicim UP Braskoszelzngny vymezeni,
zaazeno do ploch NL - Plochy lesni ( stavajici stawaiti ).

LBC2 - biocentrum vymezené ve stavajicim UP Braskoszelzngny vymezeni,
zarazeno do ploch NL - Plochy lesni ( stavajici stawAiti ).

LBC3 - biocentrum vymezené ve stavajicim UP Braskoszelzngny vymezeni,
zaazeno do ploch NL - Plochy lesni ( stavajici stavwaiti ).

LBC4 - biocentrum vymezené ve stavajicim UP Braskasravena vychodni hranice
zarazeno do ploch NP - Plochyipdni

LBC5 - biocentrumcaste&ns vymezené ve stavajicim UP Bradkov - réa$d za telem
vybudovani novych vodnich ploch na potoce ( poZzekaadani UP ),
zarazeno do ploch NP - Plochyipdni

Biokoridory

LBK1 - biokoridor vedeny ve stavajici trasefegreny a upraveny (zuzeny) do nezbytn
nutnych parametr ( Sika ), na vychodni hranici k.a. Braskov byl LBK1 apen
tak, aby navazal na LBK 27, vymezeny na Gzemi sinisebce Druzec (v UP),
zarazeny do ploch NL - Plochy lesni ( stavajici stgwaiti ).

LBK2 - biokoridor vedeny ve stavajici trasefegreny a upraveny (zuzeny) do nezbytn
nutnych parameir( Sika ), ve stedni¢asti vymezen podle konkrétniho projektu,
zarazenycasténé do ploch NL - Plochy lesni ( stavajici stav vyu}ia casténé
ve stednic¢asti do ploch NP - Plochypodni.

LBK3 - biokoridor vymezeny v nezbyinnutnych parametrech k&) tak aby dopinil
v SirSich vztazich kostru ekologické stability vedd. Navrh vymezeni LBK3
predpoklada propojeni lesnich porosituovanych na k.U. Braskov s regionalnim
biocentrem RC 1472 "KoZova hora" (situovani na ¥&€lka Dobra).
zarazenycasténe do ploch NL - Plochy lesni ( stavajici stav vyujia casténe
ve stednicasti do ploch NP - Plochypodni.
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LBK4 - biokoridor vedeny ve stavajici trasefegreny a upraveny (zuzeny) do nezbytn
nutnych parameir( Sikka )
zaazeny do ploch NP - Plochyipdni.

LBK5 - biokoridor vedeny ve stavajici trasejegeny a upraveny do nezbymutnych
parametit ( Sika )
zarazeny do ploch NP - Plochyipdni.

Interak ¢éni prvky

IP2 - interakini prvek vymezeny ve stavajicim UP Bra3kov - bemény vymezeni,
zdaazeny do ploch NP - Plochyipodni.

IP3 - interakni prvek vymezeny podél dalnice D6, navazuje nargdlizovany IP2,
v ramci IP3 se fedpoklada tizeni protihlukového zemniho valu,
za'‘azeny do ploch NP - Plochyimdni.

IP4 - interakini prvek vymezeny ve stavajicim UP Bradkov - bemgny vymezeni,
v ramci IP4 se f@dpokladéa #izeni protihlukového zemniho valu,
zdaazeny do ploch NP - Plochyipodni.

IPS - interakni prvek vymezeny tak, ze navazuje na IP6 a IP®daes¢ propojuji
lok&lni biokoridory LBK 3 a LBK 4 ( severojizni ppojeni prviki USES )
za'azeny do ploch NP - Plochyipdni.

IP6 - interakini prvek vymezeny ve stavajicim UP Bra3kov - bemény vymezeni,
zd'azenycasténé do ploch NP - Plochyifrodni.

IP7 - interakni prvek vymezeny v ndvaznosti na IP8we VKP,
zaazenycasténé do ploch NP - Plochyifrodni a do ploch RN - Plochy rekreace.

IP8 - interakini prvek vymezeny ve stavajicim UP Braskov - bemény vymezeni,
zdaazeny do ploch NP - Plochyipodni.

IP9 - interakini prvek vymezeny ve stavajicim UP Braskov - bemény vymezeni,
za'azeny do ploch RN - Plochy rekreace.

IP10 - interakini prvek vymezeny ve stavajicim UP Bra3kov - bemény vymezeni,
zdaazeny do ploch NP - Plochyipodni.

IP13 - interakni prvek vymezeny zacélem zaloZeni doprovodné zetemkrajinotvornou
a protierozni funkci podél cesty v otemé volné krajid,
za'azeny do ploch NP - Plochyimdni.

Navrzeny biokoridor LBK3 zahrnujici plochu Zny v krajine KO3 a interakni prvky
IP3 a IP5, zahrnujici plochy zm v krajins KO8 a K10 jsou ve zgmé UP vymezeny za
ucelem doplini sig¢ USES s navaznosti na regionalni biocentrum RBQ K&Zzova hora.

Pres dalnici D6, ktera twb bariéru v krajig, je za @elem propojeni biokoridoru LBK3
ve Zméng ¢.1 UP Bradkov navrzeno vybudovani ekoduktiivilem jeho zé@zeni do
zmeny UP je zajidini konektivity USES, resp. realizace propojeni lokio USES na
USES regionalni a to v duchu zpracovaného gen&8ES (Moravkova 20009).
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Bez zizeni ekoduktu by nebyla tato konektivita z&jigt, jak by tomu rlo byt dle
definice funkce USES, jak jej specifikuje §(3), a) zakona¢. 112/92 Sb. ;... Gzemni
systém ekologické stability krajiny jezajemm@ propojeny soubor pirozenych i
poznenenych, avsak firode blizkych ekosystémkteré udrzuji pirodni rovnovahu...."

Snaha o zajishi konektivity USES vtéto oblasti fippm vychazi z aktuakh
provedeneho biologickéhoimkumu, ktery byl realizovan v ramctipravy navrhu zrny
UP pro poteby zpracovatele UP a ktery zde prokéazal po oboan&th dalnice D6
(1) hojny vyskyt terestrickych ziwacht a (2) navaznost adekvatnich biaiogelikoz se
Uzemi obce Braskov nachazi na rozhrani dvou odlisngblasti krajinného razu
(Stochovsko a Kladensko), Ize zde tak&lkavat vyznamny projev ekotonového efektu
(= zvySena druhova diverzita v misprechodu dvou biotap). Zcela zasadni bariérou
Siteni terestrickych Ziwachi do volné krajiny na severu je zde p¥évleso dalnice D6.
Pro tSinu drobnych a stdnich nelétavych obratlovse zde v podstajedna o bariéru
negrekratitelnou.

Schéma USES
navaznost prvkd USES na Gzemi sousednich obci.

Legenda: - a%
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Navaznost LBK3 na regionalni biocentrum RBC 147@&va hora neni v Gzemnich
planech sousednich obci Pleteny Ujezd a Velka Do&jig&na, proto budeip pofizovani
zmeén UPD #chto obci tato z&na iniciovana.
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9.

10.

11.

VYHODNOCENI UCELNEHO VYUZITI ZASTAV ENEHO UZEMI

A VYHODNOCENI POTREBY VYMEZENI ZASTAVITELNYCH PLOCH
( dle § 53 odst. 5, pismene f) stavebniho zakona )

Vyuziti zastawnéeho uzemi

Zasta¥né Uzemi obce je vyuzivano, rozvoj lze na idah rezervach uskutgovat
v omezené nii¢. V obci nejsou Zzadné nevyuzivaneé arealy a aekbpj

Vymezeni zastavitelnych ploch

Ve Zmené ¢. 1 BraSkov nejsou zahrnuty nové zastavitelné ploctimo zastagné
Gzemi ve volné kraji#) pouze se upravuje stavajici zastavitelna plochaak, aby jeji d¥
¢asti mohly byt komunikéné propojeny a vymezuje se plochar@j@ého prostranstvi Z9,
uréend pro umishi pESi a cyklistické komunikace. Pr@$ a cyklistické komunikace jsou
ve Zmené ¢. 1 Braskov vymezeny dva koridory dopravy DK1 a DK2

VYHODNOCENI KOORDINACE VYUZIVANI UZEMIi Z HLEDISKA
SIRSICH VZTAHU V UZEMI
( dle vyhlasky¢. 500/2006 Sb., filoha ¢.7 ¢ast 1l odst.1 a) )

Koordinace dopravni a technické infrastruktury )

Koordinace prvik dopravni a technické infrastrukturii pranicichfeSeného uzemi obce
BraSkov se sousednimi obcemi je z&jigt prostednictvim stavajicich ¥&eni.

Zmeénad. 1 UP Braskov stavajici stav nemi

Koordinace vymezeni Gzemniho systému ekologické bitity ( USES )

Koordinace vymezeni mistniho Gzemniho systémuogkcké stability ( USES) je ve
stavajicim UP Braskov zaj&ta. Zneénad. 1 UP trasovani prékUSES nerni upravuje
se pouze tak, Ze jsou prvky fegreny a vymezeny jgvazri v minimalnim nezbyt®
nutném rozsahu tak, aby byly dodrzeny prostorovarpatry.

VYHODNOCENI{ SPLNENi POZADAVK U ZADANI
( dle vyhlasky¢. 500/2006 Sb., filoha ¢.7 ¢ast Il odst.1 b))

Navrh Zneny ¢. 1 Uzemniho planu Braskov je zpracovan v souladdaaim UP
Braskov. Navrh Zreny ¢. 1 UP Braskov splje vSechny pokyny a poZzadavky :

a) PoZzadavky na zakladni koncepci rozvoje uzemi obgg@diené zejména v cilech

zlepSovani dosavadniho stavietn® rozvoje obce a ochrany hodnot jejiho vztahu
k sidelni struktte a dostupnosti ¥ejné infrastruktury

49



a.l)Pozadavky na urbanistickou koncepci
- urbanistick& koncepce neni ve &mi ¢. 1 UP Braskov inéna

- lesopark H4j je ve zémé UP vymezen navjako plocha rekreace - RN. MoZnost
umisgni okterstveni (¢etné socialniho z&ézeni) v lokalit lesoparku Haj umaiji
podminky vyuZziti ploch rekreace RN

- respektovani a soulad #ny UP s Politikou Gzemniho rozvojéeské republiky
2008 ve zani Aktualizace¢. 1 a se Zasadami Uzemniho rozvojmdhéeslgého
kraje ve zini Aktualizacet. 1 je popsan v kapitole 1 textovésti odivodreni UP

- ve znené UP se aktualizuje hranice zastagho Gzemi, zastané Gzemi vymezuje
se vymezuje ke dni 31. 05. 2017.

- v UP vymezeny lokalni USES je ve upraven a je @xem v minimalnim nezbyn
nutném rozsahu tak, aby byly dodrzeny prostorovéarpatry. Lokalizace a
trasovani prvik USES se ve zimé UP nemdni, pouze které prvky USES byly
upraveny ve svych prostorovych parametrech a veaaléze.

- ve zméné UP je vymezena plocha iggného prostranstvi Z9, dena pro umisgni
peSi a cyklistické komunikace. Pr@&§ a cyklistické komunikace jsou ve Zm
¢. 1 BraSkov vymezeny dva koridory dopravy DK1 a DK2

a.2)PoZzadavky na koncepciiggné infrastruktury
- ve zneéné UP je navrzen zemni protihlukovy val podél dalrig

- ve zménd UP je konkrétd vymezena plocha Z9, ¢ena pro umishi pssi a
cyklistické komunikace. Pro¢pi a cyklistické komunikace jsou vymezeny ¢edta
koridory dopravy DK1 a DK2, situované podél stasiajn pojizdnych komunikaci
( podél silnic teti tidy ¢. 111/2012 a 111/2013 ) v dostat@é St s rezervou tak, aby
bylo mozné podékthto komunikaci §8i a cyklistické komunikace po konkrétnim
zametreni terénu umistit.

- v pribéhu zpracovani zgmy UP byly posouzeny zéfry na vybudovani
cyklostezek podle awovaci studie ,Vedeni cyklistickych a¢§ich tras v okoli
Braskova®“.

Vedeni cyklistickych a ¢sich tras na Uzemi obce Braskov je iovaci studii
navrzeno tak, Ze vyuzivargvazmre stavajicich mistnich acélovych komunikaci
(v UP jsou vymezené jako plochy VP - Plochyejeych prostranstvi), silnic
. t¥idy (v UP jsou vymezené jako plochy DS - Plochyroni infrastruktury )
a stavajicich polnich a lesnich cest. V texts&sti Zmeny ¢. 1 UP Braskov je v
kapitole e) ,Koncepce uspadani krajiny”, v podkapitole 3. ,Koncepce uspdani
ploch v krajirt”, v odstavci (3) stanoveno, Ze ,V nezastaém Uzemi lze umistit
verejnou technickou a dopravni infrastrukturu ¢édvé komunikace, §i a
cyklistické komunikace, apod.).* Zma¢. 1 UP Braskov tak umdhije realizaci
vSech zardru cyklistickych a gsSich tras, které jsou v &ovaci studii uvedeny.

- ve zméné UP byl proeien pozadavek wejné dopravni obsluznosti GUzemi
prostednictvim mistnich adalovych komunikaci a plochy v ulici u Chalua
Lesni byly zaneseny do plochiemych prostranstvi s tim, Ze se jedna o plochy
slouzici obecnému uzivani, a to bez ohledu nanitast k ©mto prostoim
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a.3)Pozadavky na koncepci ugadani krajiny

b)

d)

f)

- ve znmeéné UP bylo u vodniho toku Bradkovsky potok rdesio vymezeni lokalniho
biocentra LBC 5 v ramci kterého budou moci byt usmg vodni plochy

- ve Zneng ¢. 1 UP BraSkov se vymezeni lokalniho USES netyktiazeného USES
vymezeného v dokumentaci ZUR

- ve znméné UP se nerni koncepce usgéadani krajiny. V kapitole e) ,Koncepce
uspdadani krajiny* byly pouze dopény cile zabezpmvani Uzemniho systému
ekologické stability v kraji&, upraven a doplm text, tykajici se intergkich prvki
a doplreny podminky pro vyuziti ploch USES. V kapitole e)ldbdéle doplina
subkapitola tykajici se spdéleych zasad v nezastamém Uzemi.

- ve zmené UP je za Gelem vybudovani chodniku Valdek - Horni B&gzov
vymezen SirSi koridor dopravy DK1 pro ungist piSi a cyklistické komunikace.
Koridor je vymezen zejména proto, aby mohla bytgom¥ana i komunikace
umistna podle konkrétniho zafifeni stavajicich vzrostlych str@gmvodnich ploch
a s ohledem chr&na uzemi.

Pozadavky na vymezeni ploch a koritlaizemnich rezerv a na stanoveni jejich
vyuziti, které bude nutno prekit

- ve zneéné UP nejsou plochy a koridory tizemnich rezerv vymgze

PoZadavky na praveni a vymezeni ¥ejn¢ prosgsSnych staveb, wejr¢ prosgsnych

opateni a asanaci, pro které bude mozné uplatnit ndasnebo pedkupni pravo

- ve Zméné ¢. 1 UP Braskov se vymezuji i&né prosgsné stavby. Viejnd
pros@gsné stavby a opani jsou graficky znazoény na vykresu C - ,Vykres
verejné prosgsSnych staveb, op@ni a asanaci“ a v textov@&sti dophuje cela
kapitola g) ,Vymezeni v@jr¢ prosgsSnych staveb a ogani*.

- verejré prosgsné stavby byly stanoveny viehu prace na navrhu Zmy ¢. 1 UP
BraSkov po konzultaci s &enym zastupitelem

PoZadavky na pr@veni a vymezeni ploch a koridgrve kterych bude rozhodovani o
zmenach v izemi podméno vydanim regukamiho planu, zpracovanim tzemni studie
nebo uzakenim dohody o parcelaci — se s ohledem na povakin mestanovi.

- pozadavky nejsou v zadani amy UP stanoveny

Ptipadny poZzadavek rraSeni variant
- nebyl v zadani zemy UP stanoven

Pozadavky na uspédani obsahu navrhu tzemniho planu a naradgai obsahu jeho

odavodreni wetné metitek vykresi a pd@tu vyhotoveni

- Zmeéna ¢. 1 UP Braskov je zpracovana v rozsah&ngnych ¢asti a ve strukiie
stavajiciho UP Braskov. Obsatiozmena UP odpovida ustanoveni § 13 odst. 1
vyhlasky¢. 500/2006 Sb., o Uzerranalytickych podkladech, uzegplanovaci
dokumentaci a Zisobu evidence Uzerarplanovacicinnosti, ve z@ni pozdjSich
piedpidi a je zpracovana v rozsahtilphy ¢. 7 k této vyhlaSce
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12.

13.

13.1

13.2

g) Pozadavky na vyhodnoceniegpokladanych vlig Uzemniho planu na udrzitelny
rozvoj uzemi
- pozadavky nejsou v zadani &my UP obsazeny

VYCET ZALEZITOSTI NADMISTNIHO VYZNAMU
( dle vyhlasky¢. 500/2006 Sb., filoha €.7 ¢ast 1l odst.1 c) )

Navrh Zmeny ¢ 1 Uzemniho planu Bradkov nevymezuje zalezitostfinmistniho
vyznamu, které nejsoteSeny v Zasadach uzemniho rozvoje ( ZURi¢dteského kraje
( 8 43 odst. 1 stavebniho zakona ).

VYHODNOCENI VLIVU RESENIi NA POZEMKY URCENE K PLNENI
FUNKCE LESA A VLIVU NA ZEM EDELSKY PUDNIi FOND
( dle vyhlasky¢. 500/2006 Sb., filoha ¢.7 ¢ast Il odst.1 d) )

POZEMKY UR CENE K PLNENI FUNKCE LESA
Vyhodnoceni predpokladanych disledkii navrhovanéhotedeni Znény &. 1 Uzemniho
planu Braskov na pozemky ugené k plréni funkce lesa - PUPFL

Zmeénag. 1 UP Braskov nema vliv na pozemkyemé k plgni funkce lesa - PUPFL.
V navrhu Zmnény ¢.1 UP BraSkov nejsou navrzeny zadné zabory stiehjilesnich
pozemki, t.j. pozemk urcenych k plgni funkce lesa - PUPFL.

Na koordin&nim vykresu o@ivodnsni UP Braskov je graficky vyziana 50-ti metrova
vzdalenost od okraje lesa - PUPFL (50 m od hrasi@vajicich lesnich pozernk
S jakoukoliv stavbou v50-ti metrové vzdalenosti @daje lesa musi byt gkn souhlas
(vyjimka ) dle 8§ 14 lesniho zakoka289/1995 Sb., v platném &ri.

ZEM EDELSKY PUDNI FOND
Vyhodnoceni predpokladanych disledki navrhovanéhoreseni Znény &. 1 Uzemniho
planu Braskov na zengdélsky padni fond - ZPF

Vyhodnoceni fedpokladanych zabbrzentdélské pmdy je provedeno podle zakona
¢. 334/1992 Sb., o ochranzentd¢élského mdniho fondu (ZPF) ve #Zni pozdjSich
platnych gedpisi a podle pilohy ¢. 3 k vyhlaSce. 13/1994 Sb..
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Vliv navrhovaného reseni Znény &. 1 UP Braskov na zersdélsky padni fond

Celkovy rozsah ifedpokladanych zaborzentdeélské pidy ( zengdélského dniho
fondu - ZPF) je déen cast&éné navrhem zastavitelnych ploch Z5 a Z9 a zejména
plochami zndn v krajirg za elem zalozeni prik USES a ploch rekreace v krajin

= zastavitelné plochy - 0,6100 ha
» plochy znén v krajine - 19, 7300 ha

Celkovy rozsah iedpokladanych zabirzentdélské pdy ¢ini vlivem navrhu Zniny
¢. 1 UP Braskow0, 3400 ha

Celkova bilance pgredpokladanych zaboii zemédélské pady :

BR plochy bydleni 0, 4900 ha
VP vedejna prostranstvi 0, 1200 ha
NP plochy pirodni 19, 5000 ha
RN plochy rekreace - 0, 2300 ha
Celkem ... 20, 3400 ha

Struktura zdborem dotéené zenddélské pady podle ochrany ZPF (ha) :

k.d. l. fida Il. t¥ida lll. t¥ida | V. t¥ida | V. tiida Celkem

Braskov 8, 2100 10, 2400 1, 4500 0, 4400 - 20, 34P0

Zdavodnéni navrhovanéhoresSeni

Zastavitelné plochy

Z5 - cast

Zastavitelna ploch&. 5 je jiz vymezena ve stavajici UP Braskov. Ve&dme. 1 UP
Braskov je vymezena pouze nezldtutna navazujiciast tak, aby mohly byt jeji dwasti
komunikané propojeny mimo silnici prochazejici mistfsti Valdek. Ve stavajicim UP je
tatocast vymezena pro umésii zeler NP, tj. neni vymezena jako plocha zekiska NZ.

Z9

Zastavitelna plocha vejného prostranstvi Z9 je d&ana pro umishi peSi a cyklistické
komunikace podél silnice do sousedni obce Velkar@obedna se o nezbytmutnou
plochu k umisini verejné prosgsné stavby dopravni infrastruktury.

Plochy znén v krajins :
Predpokladané zabory ZPF -inadnéni ploch KO1 az K12 , K15 a K16.
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Plochy zmén v krajins KO1 az K12 , K15 a K16 jsou ve Zm ¢. 1 Uzemniho planu
(UP) Braskov vymezeny zas€lem zalozeni prik USES a zahrnuty ve vyhodnoceni
piedpokladanych zaboZPF.

Prvky USES v rozsahu ploch K01, K02, K@&st K05, K06, KO7, K09, K11 a K12
jsou vymezeny jiz ve stavajicim UP Braskov, ale yhelzahrnuty ve vyhodnoceni
predpokladanych zabrZPF. Oproti stavajicimu UP jsou ale tyto prvky (SS&praveny
tak, Ze jsou vymezeny v minimélnim nezhkytmutném rozsahu tak, aby byly dodrZzeny
prostorové parametry podle metodiky navrhovani USESo vymezeni na zcela nesporné,
prvky vychézi z aktuélniho a potencialniho sta\ajify.

NavrZzeny biokoridor LBK3 zahrnujici plochu Zny v krajine KO3 a interakni prvky
IP3 a IP5, zahrnujicj plochy zm v krajirt KO8 a K10 jsou ve zegmé UP vymezeny za
Ucelem doplini sit USES s navaznosti na regionalni biocentrum RBQ@ KbZova hora.

Navrzeny interaéni prvek IP13 ( prvek USES ) zahrnujici plochyémnv krajing K15 a
K16 je vymezen ve Zimé &. 1 UP Braskov oprotijvodnimu UP Braskov ney a to za
ucelem doplini sie¢ USES o prvek IP13 a posileni ekologické stabilitgmi. Vychodni
cast katastralniho uzemi Braskovitvbejména rozsahlé scelené lany ortdyp

Osou navrzeného prvku IP13 je stavajici cesta wddaes Uzemi obce BraSkov. Cesta
vede ze sousedni obce KySice kbitovu, leZzicimu na Uzemi obce Malé&tBeno, podél
této cesty je jiz v salasné dob vysazeno strontadi.

Skladebnymi ¢astmi USES jsou kro#n biocenter a biokoriddr interakéni prvky.
Interakeni prvek je krajinny segment, ktery na lokalni (roeprostedkovava giznivé
zékladnich skladebnyckésti USES ( biocenter a biokoriddr na okolni mé# stabilni
krajinu do tSi vzdalenosti. Interaki prvek IP13 (plochy K15 a K16) je v navrhu &my
¢. 1 UP Braskov vymezen vigé tak, aby mohl pinohodnatsvou funkci plnit.

Plocha zminy v krajire K14 je navrZzena pro rekreaci ve volnérpdé. Plocha je
zahrnuta v fedpokladanych zaborech ZPF, nélse gedpoklada jeji ozeleni a vyuziti
pro rekre&ni zazemi obyvatel obce. Plocha rfahu vodni nadrze je obklopenaste&ne
zasta¢nym Uzemim a navrzenymi intekadmi prvky a je pro zeguélské (Eely nevhodna.

Ve smyslu 8§ 4 pism. a) zakona o ockra@i®F v plathném zmi se nefedpoklada, Ze
vlivem feSeni Zminy ¢. 1 UP Braskov dojde k naruseni organizace&itského fidniho
fondu, k naruSeni hydrologickych a odtokovych goim k naruSeni sit zengdelskych
Ucelovych komunikaci, ke vzniku proluk a ke vznikizere obctlavatelnych pozemk

Predpokladané zabory pozetnkPF, hranice BPEJ stiplusnymi kédy BPEJ fidou
ochrany zer&délské pidy a provedenym odvodnim jsou znazormny na vykresu :

F VYKRES PREDPOKLADANYCH ZABORU PUDNIHO FONDU
(v metitku 1 : 5000)

Nasledujici tabulka uvadi jednotlivé lokality zahoren¥délské pidy :
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14. ROZHODNUTI O NAMITKACH A JEJICH OD UVODNENI

PISEMNE NAMITKY UPLATN ENE V ETAPE RiZENi O UZEMNiM PLANU
podle 8§ 52 odst.(2) stavebniho zakona:

* Ak. Arch. J. Muller, KySice a J. Vondra ¢€ek — spole €né pisemné podani ze dne 20. 4. 2018

Citace: ,Podavame pfipominku k navrhu zadani zm. ¢ 1 UP BraSkov. Pfipominka se tyka
pozadavku na feSeni prab&hu USES. Jiz dfive v prib&hu pofizovani a projednavani UP Braskov
jsme pfipominkovali a namitkovali opakovan& prabéh feSeni lokalnich USES. PFedchozi jiz dfive
podané namitky (z r. 2012 a 2013) znovu prikladame, protoze podstata nasi namitky (nyni na arovni
zadani zm. &. 1 UP Braskov- tedy pfipominky) se neméni. Nesouhlasime s trasovanim USES jizné
od BraSkova, a pozadujeme jeho Upravu ve smyslu pfilozené situace. Argumentace, kterou MMK

+  generel USES je Gzemné planovacim podkladem, ktery v3ak neni zavazny se smyslu 100%
akceptace — je mozno a vhodno jej (resp. jeho prabé&h) upravit v ramci zpracovani UP —
zpracovatel UP se uzemim feSenym v UP zabyva podrobnéji nez zpracovatel generelu USES,
a v $irdich souvislostech. Zavaznym se stava prab&h USES aZ po zapracovani do navrhu UP a
po jeho vydani. Nicméné — jak bylo uvedeno v ndmitce ze dne 23. 4. 2012 (a v opakovanych
namitkach z pozdgjsich let: 24. 4. 2013 a 20. 2. 2017) — Generel USES vibec nefesil spravni
Gzemi obce Braskov, takze prab&h USES nebyl do UP prevzat z Generelu, ale na zakladé
navrhu projektanta UP.

«  Plan USES byl zpracovan pred zpracovanim navrhu UP — a nebyl schvéalen v ramci zadného
vefejného projednavani — pouze byl ulozen na OZP MMK. Ktomuto planu se nemohli
v Zadném pripadé vyjadfovat vlastnici dot¢enych pozemku. Stéle se jedna z hlediska procesu
UPD o Gzemné planovaci podklad, nikoliv zavaznou &ast, kterou je nutno do UPD prevzit.

+  MMK OZP mél ve svém navrhu feSeni rozhodnuti o namitce posuzovat predevsim feSeni
jiného a vhodné&jsiho prab&hu USES dle navrhovatele namitky J. Mullera, a mél odvodnit,
pro¢ se jim zda prabéh USES dle Planu (pfevzaty do navrhu UP) vhodnéjsi nez pribéh dle
navrhovatele namitky. Toto rozhodné neposoudil a nezdivodnil, naopak se alibisticky odvolava
na Generel (ktery ve spravnim Gzemi Braskov neexistuje) a Plan USES a na soucinnost
s uréenym zastupitelem obce Braskov — neposuzuje tedy vlastni merito namitky — nevhodny
prabéh trasy USES dle Planu, a vhodné&jsi pribéh trasy USES dle navrhovatele namitky.
Samoziejmé je tfeba zachovat vSechny parametry prvki USES — tyto v3ak jsou zachovany i
dle navrhovatele namitky.

. Nadale tedy trva obsah puvodné podané namitky — dnes ovSem na Urovni pfipominky k navrhu
zadani zm. &. 1. Protoze pfedmétem zm. &. 1 ma byt upFesnéni prabéhu USES, pozadujeme
akceptovat nami navrzeny pribéh dle pfiloZzené situace. Déle poZadujeme, aby trasy USES
navrhovala opravnéna osoba s autorizaci k FeSeni USES.*

Navrh na rozhodnuti: Namitce sm  &fujici proti vymezeni USES se nevyhovuije.

Oddvodn éni: S vnit mé rozpornym podanim nazvanym p fApominka, p ficemz v textu je déle
odkazovano na p dvodn é uplatn énou namitku je s ohledem na skute ¢énost, Ze se jedna o
vlastniky, kte Fi jsou dot €éeni navrhem projednavané zm ény, dale nakladano jako s namitkou

s tim, Ze pro Uplnost dodavame, Ze se neni p  Aipominkovan navrh zadani, jak pisatelé v textu
uvadi, ale navrh zm ény projednavany ve ve fejném projednani. K nesouhlasu s pr dbéhem
FeSeni lokalnich USES sodkazem na jejich p redesla pisemna podani uplat riovana
k Gzemnimu planu, uvadime, Ze se jedna o projednavd ni nové Uzemn & planovaci
dokumentace — konkrétn & zmény ¢. 1, ktera s po fizenim Gzemniho planu, ke kterému
pisatelé uplat riovali své p fedchozi pisemné p fApominky/namitky, nema procesn € nic
spole éného. Ztohoto d dvodu po fizovatel nebude a ani nem dze pfrloZzené
pApominky/namitky uplatn éné vramci p fedchoziho procesu po Fizovani Uzemniho planu
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BraSkov v €etné (dajn é nedostate €né argumentace magistratu, v rdmci po  fizovani zm ény ¢.
1 tzemniho planu Braskov vypo Fadavat. D dvodem je skute €énost, Ze k provedeni takovéhoto
vypo fadani nema po rizovatel zadné kompetence vyplyvajici z platnych pr  avnich p fedpis a.
Pokud se jedn& o p Apominky uvedené v uplatn éné pisemnosti k navrhu na vymezeni USES,
uvadime, ze zpracovana a projednavana zm éna Gzemniho planu vymezuje mistni USES na
zéklad & GUzemné planovaciho podkladu — Planu USES a vegeta énich Uprav pro obec
BraSkov, zpracovaného autorizovanou osobou Ing. M. Moravkovou. Ve zm éné ¢. 1
Uzemniho planu Braskov jsou prvky ekologické stabil ity upraveny tak, ze jsou vymezeny

v minimalnim - nezbytn €& nutném rozsahu tak, aby byly dodrzeny prostorové p arametry
vychazejici z metodiky zpracované pro vymezovani US  ES. Navrh USES je pak v mistech, kde
jiz neni si t biocenter a biokoridor 4 vhodné zahu$ tovat, ale p fitom je nezbytné zajistit jejich
provazanost, dopln én interak énimi prvky. Ve zm éné ¢. 1 Uzemniho planu Braskov jsou
prvky ekologické stability upraveny tak, Ze jsou vy mezeny v minimalnim - nezbytn é nutném
rozsahu tak, aby byly dodrzeny prostorové parametry vychazejici z metodiky zpracované
Ministerstvem Zivotniho prost Fedi v b feznu 2017 pro vymezovani USES (déale jen metodika).
Navrhem zm ény se dopl Auje lokalni biokoridor LBK 3 a v mistech, kde jiz n  eni sit biocenter
a biokoridor & vhodné zahu$ tovat, ale p fitom je nezbytné zaijistit jejich provazanost, je US  ES
dopln én interak énimi prvky IP 3, IP 5 a IP 13. Plodny rozsah USES j e dan nezbytn & nutnymi
plochami, o kterych Ize Fici, ze ve vztahu kfunk énosti USES uz mensi byt nemohou
(v dokumentaci zm ény byl plodny rozsah USES p rfehodnocen) a aktualn & jsou tedy zakladni
skladebné ¢&asti USES vymezeny v souladu stouto zdsadou uveden ou v metodice na
vymezovani USES - v odpovidajicich dimenzich, ti. a by mély vyhovujici rozm éry, tvar a
rozlohu a aby byla zarove £ sit’ vymezenych skladebnych é&asti USES pAmérené husta,
prfiéemz p# jeho vysledné podob & byly zohledn ény zav éry ze studie Biologického pr  dzkumu
katastralniho Gzemi Braskov, zpracované firmou AVES , Stary a kol. v roce 2017. PoZadavek
na akceptovani pr @béhu USES navrZeného pisateli nelze akceptovat, nebo jak ostatn & sami
pisatelé uvadi, navrh USES m dze provad ét, navrhovat a zpracovavat pouze osoba

s pFfisluSnou autorizaci a jak jiz bylo vySe v textu uv  edeno, zpracovatel zm ény z takového
podkladu zpracovaného autorizovanou osobou, vySel.

Ing. V. Cermékova — pisemné podani ze dne 18. 4. 2018

Citace: ,Namitky proti Navrhu zmény €. 1 tzemniho planu Braskov Dne 13. 3. 2018 bylo vyvéSeno
verejnou vyhlaSkou Oznameni o vystaveni Navrhu zmény ¢. 1 Uzemniho planu BraSkov.

a) V souladu s ustanovenim § 52 odst. 2 stavebniho zakona jako vlastnik pozemku dotcenych
navrhem feSeni podavam v zakonné lhuté proti Navrhu zmény €. 1 dzemniho planu BraSkov
nize uvedené namitky.

1. Jako vlastnik pozemku parc. ¢. 258/4, 258/120, 258/119, 258/118, 258/7 v kat. Uz.
BraSkov nesouhlasim se zménou vyuziti pozemkuU. Ve stavajicim Gzemnim planu jsou tyto
pozemky zafazeny do ploch smiSenych s funkci pfirodni, ochranou a zemédélskou. Na
citovanych pozemcich se nachazi orna plida a pozemky v souc¢asné dobé zemédeélsky
obhospodafuji. Navrh zmény &. 1 UP Braskov vyjmul pozemky z ploch smiSenych a nové
pozemky zafadil do ploch pfirodnich. Vyuziti takto zafazenych pozemku dle textové Casti
UP Braskov — zména ¢&. 1 — hlavni vyuZiti: - pozemky uréené pro ochranu pfirody a krajiny,
- prvky USES, zaloZeni prvki USES, pfipustné vyuZiti: - vodni toky, vodoteée, vodni plochy
a nadrze - Ucelové komunikace - pési a cyklistické komunikace - technicka infrastruktura
ve vyjimecnych odlvodnénych pfipadech..nepfipustné vyuziti: - veSkeré ostatni funkce —
¢innosti neslucitelné a nesouvisejici s hlavnim a pfipustnym vyuzitim. Nejenze podle
citované Gpravy Navrh Zmény &. 1 UP Braskov vibec nepfipousti pozemky uZivat
k zemédélské vyrobé, dokonce Navrh zmény €. 1 umistil na pozemky parc. €. 258/119,
258/120, 258/7 interakéni prvek USES (dle mapového podkladu interakéni prvek IP5).
Pozemky parc. €. 258/119, 258/120, 258/4 jsou zafazeny do zemédélského pldniho fondu
BPEJ se stupném ochrany Il a tyto pozemky jsou v souladu s Nafizenim viady 79/2007 Sb.
nevhodné ke zméné kultury. Navrh zmény &. 1 UP Braskov timto zcela nevhodné a chybné
zabira ornou plidu a mé svévolné krati na vlastnickych pravech.
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2. Jako biokoridory jsou vyuzivany ponejvice pfirozené linearni prvky v krajiné, mimo jiné
strouhy. Podél zapadni hranice vySe uvedenych pozemkid v mém vlastnictvi vede strouha
(pozemek parc. & 258/5). Navrh zmény &. 1 UP Braskov umistuje umély prvek koridoru
soubézné s touto strouhou na mé pozemky slouzici k zemédélské vyrobé, bezdivodné
timto zabira pres 2000 m? orné pudy a neodtvodnitelné zasahuje do mych vlastnickych
prav.

3. Jsem vlastnik pozemku parc. €. 406, 407, 24/2 v kat. (z. BraSkov. Jedna se o soukromé
pozemky, které obec cela léta vyuziva jako vefejné prostranstvi a to bez jakéhokoliv
pravniho podkladu. Obec BraSkov mé opakované navrhy na sménu dotéenych pozemkui
pro narovnani majetkopravnich vztaht opakované zamitla, pozemky stale bez nahrady
pouZiva a ted dokonce vpaSovala do textové &asti UP Braskov- zména &. 1 dovétek:
Plochy vefejnych prostranstvi — plochy slouZici obecnému uzivani, a to bez ohledu na
vlastnictvi k témto prostorim. S timto ustanovenim, které mé svévolné a krati na mych
vlastnickych pravech, zasadné nesouhlasim.

b) V souladu s ustanovenim § 52 odst. 3 stavebniho zdkona podavam v zdkonné Ihité proti
Navrhu zmény &. 1 Gzemniho planu nasledujici pfipominku. Navrh zmény &. 1 UP Braskov
nové rozsSifuje sit biokoridorli na pozemky mezi BraSkovem a Valdekem a protina napfi¢
stavajici zastavéné Uzemi obce. Biokoridory, coz jsou linearni prvky v krajiné a slouzi k migraci
organisml, navrhem prechazeji frekventované silnice vedouci z obce. Takovyto navrh
nepfispiva ani k ochrané organismi ani k ochrané pfirody. Biokoridory navic kon&i na hranici
katastru bez nadvaznosti v katastralnim Gzemi sousednich obci.

Z vySe uvedenych ddvodu jako vlastnik pozemkd nesouhlasim s jakoukoliv zménou na
pozemcich par. €. 258/4, 258/120, 258/119, 258/118, 258/7, 406, 407, 24/2 kat. Uz. BraSkov a
pozaduji zachovani soucasného stavu. Déle proto zadam, aby pofizovatel Navrhu zmény ¢&. 1
Gzemniho planu Braskov proved!| Gpravu Navrhu zmény €. 1 Gzemniho planu BraSkov ve smyslu
mych namitek a pfipominek a to jak v ¢asti grafické, tak v ¢asti textové.”

Navrh na rozhodnuti: Namitce sm  &fujici proti vymezeni USES se nevyhovuije.
Oddvodn éni: K namitce sm é&Fujici vbodech 1. a 2. proti navrhu USES, uvadime, Ze

zpracovana a projednavana zm éna Gzemniho planu vymezuje mistni USES na zéklad &
Gzemn é planovaciho podkladu — Planu USES a vegeta énich Gprav pro obec Braskov,
zpracovaného autorizovanou osobou Ing. M. Moravkovo u. Ve zméné ¢. 1 tzemniho planu
Braskov jsou prvky ekologické stability upraveny ta k, Ze jsou vymezeny v minimalnim -
nezbytn € nutném rozsahu tak, aby byly dodrzeny prostorové p arametry vychazejici
z metodiky zpracované Ministerstvem Zzivotniho prost fedi vbreznu 2017 pro vymezovani
USES (déale jen metodika). Navrhem zm ény se dopl riuje lokalni biokoridor LBK 3 a v mistech,
kde jiz neni si t biocenter a biokoridor 4 vhodné zahu$ tovat, ale p fitom je nezbytné zajistit
jejich provazanost, je USES dopln én interak énimi prvky IP 3, IP 5 a IP 13. Plo$ny rozsah
USES je dan nezbytn & nutnymi plochami, o kterych Ize  Fici, Ze ve vztahu k funk énosti USES
uz men3i byt nemohou (v dokumentaci zm é&ny byl plodny rozsah USES p Fehodnocen) a
aktualn & jsou tedy zakladni skladebné é&asti USES vymezeny v souladu s touto zasadou
uvedenou v metodice na vymezovani USES - vodpovida jicich dimenzich, tj. aby m ély
vyhovujici rozm éry, tvar a rozlohu a aby byla zarove # sit vymezenych skladebnych  ¢éasti
USES pAmérené husta. S ohledem na vy3e uvedeny text jsme p  Fesvédéeni, Ze pisatel éino
tvrzeni o ,svévolném a neod dvodnitelném“ kraceni na pravech se nezaklada na pr  avdé, coz
je ostatn & doloZeno i v textové éasti od dvodn éni pfedmétné zm ény, kde je navrh USES
fadn é zddvodn én. Namitku uvedenou pod bodem 3. o vyuzivani soukr ~ omych pozemk & obci
bez nahrady, nelze vramci procesu GUzemniho planova ni vypo Fadat, nebo t' Gzemni plan
v rdmci p dsobnosti stavebniho zakona neni s ohledem na Ukoly a cile tzemniho planovani
stanovené v 8818 a 19 stavebniho z&kona, zmocn én FeSit majetkové pom éry v uzemi.
K pfipomince o ,p fechodu“ frekventované silnice uvadime, Ze existence komunikaci
v urbanizované krajin é je v fadé pFipadd nevyhnuteln é pFid¢inou prostorové nespojitosti
vymezeni USES, kterou metodika p FApousti s tim, Ze pro minimalizaci vlivu prostor  ovych
nespoijitosti na funk énost USES je zadouci,
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aby kFizeni pfednostn é v trasach biokoridor a bylo co nejbliz§i kolmému k Fzeni, coz je
zpracovanou Uzemn €& planovaci dokumentaci akceptovano, pop Ffipadé rfeSeno navrhem

ekoduktu. S tvrzenim, Ze by navrh USES protinal na pFié zastavéné Gzemi, si dovolujeme

nesouhlasit s tim, Ze toto tvrzeni je ov  éntelné z vykresu Z&kladniho ¢len éni tzemi, na kterém

jsou hranice zastav éného Uzemi obce zakresleny modrou barvou a zn éhoz je patrné, Ze
zadny z navrh & USES do zastav éného Uzemi nezasahuje. K p fipomince, Ze biokoridory kon  ¢&i
na hranici katastru, uvadime, Ze v textové  ¢asti od tvodn éni zmény je u nov é navrhovaného

LBK 3 skute ¢né uvedeno, Ze navaznost tohoto biokoridoru na region alni biocentrum RBC

1472 Kozova hora neni v izemnich planech sousednich obci Pleteny Ujezd a Velka Dobra

zajist éna, a proto bude p A pofzovani zm én UPD téchto obci tato zm éna iniciovana.

Sousedni obce byly o spole éném jednani zm ény vyrozum ény a Zadna z nich nevyuzila

moznosti uplatnit proti navrhu své pisemné p  FApominky.

Ing. J. Hornik, J. Hornikova — spole  éné pisemné podani ze dne 23. 4. 2018

Citace: ,Namitky a pfipominky k navrhu zmény &. 1 UP Braskov. My, Ing. Jifi Hornik a Jaroslava

Hornikova jsme spoluvlastniky pozemku parc. €. 419 a 420, k.0. Braskov, které maji v aktualnim

Gzemnim planu zpGsob vyuziti ob&anské vybaveni komeréni ve zkratce OK. Navrh zmény UP

navrhuje mj.

i) ZruSeni zpGsobu vyuZiti OK, ktery se slu¢uje do ob&anského vybaveni — vefejna infrastruktura,
komeréni ve zkratce OV, jehoz obsah nasledné zadsadné rozsifuje nad plvodni rAmec,

i) Zafazeni naSich pozemk parc. €. 419 a 420 nové do kategorie VP (vefejné prostranstvi), ktera
nové vymezuje jako zpusob hlavniho vyuziti i obecné uzivani, a to bez ohledu na vlastnictvi
k témto prostorim,

iif) Zafazeni naSich pozemk parc. €. 419 a 420 pod nadzvem ulice u Chalupt (str. 49 Oduvodnéni)
mezi plochy vefejnych prostranstvi s nepravdivym tvrzenim, Ze se jedna o plochy slouzici
obecnému uzivani, a to bez ohledu na vlastnictvi k témto prostoriim.

S vySe uvedenymi zménami zasadné nesouhlasime a vznasime namitky:

a) prostfednictvim slouéeni ploch OK a OV se zpracovatel snazi jednak zamaskovat zménu
zplsobu vyuziti naSich pozemkd, které bez jakéhokoliv odivodnéni vyfazuje z kategorie OK,
resp. z kategorie OV, tj. vyznamné snizuje jejich hodnotu, a jednak se snazi zvyhodnit vlastniky
se zpUsobem vyuziti OK, resp. OV, kdyz vyrazné rozSifuje povoleny zpusob vyuziti mj. tak, ze
povoluje bydleni az do % celkové uzitné plochy budovy;

b) naSe pozemky jsou jakékoli oduvodnéni zafazeny pod kategorii VP (vefejné prostranstvi),
ackoli se jedn& o pozemky v soukromém vlastnictvi, které slouzi vyluéné jako pfistupova cesta
k naSemu rodinnému domu —novym vymezenim hlavniho G¢elu vyuziti u kategorie VP, které
vyslovné zdlraznuje, Ze se tak Cini bez ohledu na vlastnictvi, jednozna¢né dochazi ke snaze
prostfednictvim Gzemniho planu ve své podstaté dany pozemek vyjmout z dispozice nam jako
stavajicim vlastnikim a poskytnout jej k obecnému uzivani, ackoli pro to neni Zadny vefejny
zajem (viz. nize);

¢) navrh oznacuje naSe pozemky za plochy slouzici obecnému uzivani, opét bez jakéhokoliv
odlvodnéni, ackoli se jedna o pfistupové pozemky k naSemu rodinnému domu a v Zzadném
pfipadé je nelze povazovat za soucast vefejné infrastruktury ve smyslu stavebniho zakona; obé
sousedici plochy vefejné infrastruktury maji pfistup z mistni komunikace bez nutnosti pouziti
nasich pozemkd, jin4 vefejnost nema ddvod je vyuzivat a jejich obecné uzivani tedy neni ve
vefejném zajmu;

d) obecné uzivani naSich pozemki a u¢elové komunikace by nam pfineslo jako vlastnikm v prvni
fadé zasadni omezeni naSeho vlastnického prava k pozemk(m, stejné jako nepfiméfené
néklady, novy rozsah nasi odpovédnosti a rovnéz riziko vzniku Skod ze strany tfetich osob.
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Z vy3e uvedenych dGvodt nebyla pfi pfipravé zmény UP dodrzena zasada subsidiarity a
minimalizace zasahu do nasich vlastnickych prav, jak byla v nékolika pfipadech zcela jednoznacné
vymezena Nejvy$Sim spravnim soudem a Ustavnim soudem, a proto pozadujeme, aby:

- nedoslo ke slouceni ploch OK a OV a naSim pozemkdm parc. ¢. 419 a 420 tak byl ponechan

zpUsob vyuziti OK a tudiz nebyly oznaceny jako VP; nebo

- v pripadé, Ze dojde ke slouceni ploch OK a OV, naSe pozemky parc. ¢. 419 a 420 byly zafazeny

do kategorie OV, jako logicky disledek slou¢eni ploch OK a OV, kdyZz naSe pozemky byly
zafazeny v kategorii OK.!!!

VznaSime téz nasledujici pfipominky:

1. Podle stavebniho zakona (8§ 55a, odst. 1) rozhoduje o obsahu zmény UP zastupitelstvo obce. To
na svém zasedani dne 22. srpna 2016 urcilo v souladu se zakonem v 11 bodech obsah zmén.
Podle uvadéné zmény &. 5 ma Zména UP &. 1 obsahovat cyklogenerel obce Braskov, coz
v predloZzeném navrhu chybi.

2. V oddvodnéni navrhu se uvadi na str. 51: Navrh zmény & 1 Uzemniho planu Braskov
nevymezuje zalezitosti nadmistniho vyznamu, které nejsou feSeny v Zasadach Uzemniho
rozvoje (ZUR) Kraje Vysocina (§ 43 odst. 1 stavebniho zakona). Ze se navrh nevymezuje ke
kraji Vysogina je pochopitelné, chybi vdak vyjadreni k ZUR Stredogeského kraje.

3. V oduvodnéni na str. 53 se uvadi: Osou navrzeného prvku IP13 je stavajici cesta vedouci pfes
Uzemi obce BraSkov. Cesta vede ze sousedni obce KysSice ke hibitovu. Lezicimu na Uzemi obce
Malé Pripotocno, podél této cesty je jiz v soucasné dobé vysazeno stromoradi. Nazev obce je
nespravny.

4. Na Hlavnim vykresu neni vyznacen koridor K13, zmifiovany v textu odivodnéni.”

N&vrh na rozhodnuti: Uplatn &nym namitkam se nevyhovuie.

PAipominky pak byly vypo Fadany dle textu uvedeného nize. V p Fipad é zarfazeni pozemkovych
parcel €. 419 a 420, ze kterych je mimo jiné p Fistupna i p. p. €. 423, na které pak uprost rfed
podle katastru nemovitosti stoji objekt ob  ¢anské vybavenosti st. p. ¢. 251/1 ve vlastnictvi
obce, do ploch ve fejného prostranstvi, jsme p resvédceni, Ze toto za fazeni je s ohledem na
savajici fakticky stav v Gzemi i ve vztahu k zakonu 0 obcich s ohledem na uvedené
skute ¢énosti naprosto legitimni. Rozhodn €& pak nelze souhlasit s tvrzenim pisatel &, Ze by tuto
zménu méla ,zamaskovat® zm éna provedend ve funk énim wvyuziti ploch ob ¢&anské
vybavenosti, u kterych doSlo k jejich slou  ¢eni. Podle § 6 vyhlasky ¢. 501/2006 Sb., o
obecnych pozadavcich na vyuzivani tzemi plochy ob  éanského vybaveni zahrnuji celou  Fadu
staveb a zafizeni obcanského vybaveni nejr dznéjSiho charakteru a jejich podd éleni
v Uzemnim planu Braskov na plochy ob  ¢éanského vybaveni OV s hlavnim vyuzitim pro mistni
spravu se tak vuvozovkach slu cuje s plochami ob €éanského vybaveni komer éniho OK,
jejichz hlavnim vyuzitim byl maloobchod. Toto podd éleni na mistni spravu a komer ¢éni
vyuziti se ukazalo jako nadbyte ¢né, nebot’ v pFfipadé potreby umist éni jiného charakteru
ob ¢anského vyuZiti by vyvolavalo pot Febu zmény Gzemn é planovaci dokumentace. Jsme
pfesvédceni, ze zdsada subsidiarity, kterd p Fedstavuje rozhodovani a zodpov édnost reSit
verejné zalezitosti na nejnizSim stupni ve Fejné spravy danym navrhem poruSena nebyla.
Dale uvadime, Ze podle § 18 odst. (2) stavebniho z& kona GUzemni planovani zajis tuje
predpoklady pro udrZitelny rozvoj Uzemi soustavhym a komplexnim FeSenim 0 éelného
vyuziti a prostorového uspo radani Gzemi s cilem dosazeni obecn €& prosp éSného souladu
verfejnych a soukromych zajm d na rozvoji Gzemi. P FAjaté FeSeni je ve vztahu k vyvazeni
pfipadnych kolidujicich zadjm & soukromého vlastnictvi proporciondlni, kdyz v pods taté takto
dosud vyuZivané pozemky za Ffazuje s odkazem na vySe popsané d dvody do ploch ve Fejného
prostranstvi. Jedna se tedy o napravu faktického do  sud fungujiciho stavu ve vyuzivani
pozemk &, které obec uklizi a zaji§ tuje z nich svoz domovniho odpadu, a proto nam neni
znadmo, jaké nep fimérené néklady ¢i rozsah odpov édnosti by m él vlastnik dm ze zafazeni
ploch do ve fejnych prostranstvi, p FApadnout. Pro Uplnost dodavame, Ze pozadavku na
zarazeni pozemk 4 pisatel & na ploch OK vyhov ét nelze, nebo t’takové plochy nejsou sou ¢asti
Uzemn é planovaci dokumentace a jejich vymezeni vtomto pl  oSném rozsahu by nebylo
ddvodné. Pokud se tykd p rfAipominek — chybn é uvedené nazvy byly opraveny. U
cyklogenerelu, ktery je pro izemi obce zpracovan,
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bylo posouzeno jeho vyuZiti a soulad s Gzemn €& planovaci dokumentaci. Platny Gzemni plan
ani aktualn é pofizovana zm éna €. 1 neni v rozporu s navrZzenymi cyklotrasami, které jsou
podle generelu navrzeny po stavajicich komunikacich , zarazenych ve zm éné ¢é. 1 tzemniho
planu p fevazné v plochach ve fejnych prostranstvi PV. Z hlediska podrobnosti zpra covani
Uzemn é planovaci dokumentace vm éfitku 1: 5000 vSak neni zékres cyklotras do této
dokumentace U ¢éelny. Ke sd éleni, Ze na hlavnim vykresu neni vyzna ¢&en koridor K 13,
uvadime, Ze se nejedn& o koridor, ale o plochu rekr  eace RN (IP9), ktera byla ke spole ¢nému
jednani vymezena jako navrh a v dokumentaci kve  fejnému projednani pak byla na zéklad é
pozadavku dot éeného organu vymezena jako stav stotoznym zp  dsobem vyuziti RN a
z tohoto d dvodu se textové ¢asti od tvodn éni ze zadboru PUPFL vypousti. Z tohoto d  dvodu
jiz neni v grafice uvdd éna jako navrh. Pro Uplné vypo radani p ipominek pak dopl rujeme, Ze
projednavana zm éna nebyla po fizovana na zaklad é obsahu a ani podle ust. § 55a odst. (1),
které nabylo U €innosti v souvislosti s novelou stavebniho zékona a Zod1.1.2018.

Pan J. Fuksa, Pavlov; J. Svachova Fuksova, Pavlov; MUDr. H. Prokopova — spole ¢€né
pisemné podani ze dne 20. 4. 2018

Citace: ,Namitky proti zméné €. 1 Uzemniho planu BraSkov podle ust. § 52 odst. 3 zdkona
€. 183/2006 Sh., o uzemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni zakon).

l.

1. Pofizovatel tzemniho planu obce Braskov, Obecni Ufad BraSkov (dale jen Pofizovatel), nechal
vypracovat Uzemni plan Braskov Zména &. 1 (dale také jen Navrh zmény UP), jehoZ vystaveni
oznamil prostfednictvim své vefejné vyhlasky ze dne 12. 3. 2018, ¢&.. OUBr-139/, a to
v souladu s ust. § 50 odst. 3, a to v souladu s ust. § 52 odst. 1 zakona ¢. 183/2006 Sb., o
GUzemnim planovani a stavebnim Fadu, ve znéni pozdéjSich predpist (déle také jen stavebni
zakon).

2. Vlastnici jsou vlastniky pozemku parc. €. 109/22 v katastralnim Guzemi BraSkov, zapsaného na
LV ¢&. 227 v katastru nemovitosti vedeném Katastralnim (fadem pro StfedoCesky kraj,
Katastralnim pracovistém Kladno (dale jen Pozemek), kdyz je k tomuto Pozemku kazdy
z Vlastnikl vlastnikem co do podilu ve vysi 1/3.

3. Jak vyplyva z Navrhu zmény UP, konkrétné jeho &asti tykajici se koncepce usporadani krajiny,
navrhuje se do Gzemniho planu obce Braskov doplnéni subkapitoly s nazvem Uzemni systém
ekologické stability — USES (dale jen USES). Navrh zmény UP vtéto souvislosti nové
vymezuje prvky lokalniho USES, tj. biocentra a biokoridory, véetné& tzv. interak&nich prvka.
Jeden z biokoridora, konkrétné biokoridor ozna¢eny LBK 3 (Dubina — Kozova Hora), jakoz i
interakéni prvek IP3, pak méa dle Navrhu zmény UP vyznamnou mérou zasahovat do vySe
oznaceného pozemku ve spoluvlastnictvi Vlastnikd.

4. Vzhledem ktomu, Ze se Vlastnici citi byt vyznamné zkraceni na svém Ustavné chranéném
vlastnickém pravu k Pozemku, vyuzivaji timto svého prava zakotveného v ustanoveni § 52
odst. 3 stavebniho zakona, a podavaji tak proti Navrhu zmény UP nasledujici namitky:

I.
1. Vlastnici pfedné poukazuji na ziejmou nesrozumitelnost a neurgitost Navrhu zmény UP, jez

zakladad vyznamnou nejistotu Vlastnik(i ve vztahu krozsahu a zpuUsobu dotéeni jejich
Pozemku, jez je pfipadnym disledkem zalozeni prvkd USES v dot€eném Gzemi. Vlastnici
pozemkd takto konkrétné upozorfiuji na nesoulad v jednotlivych &astech Navrhu zmény UP.
V textové ¢asti Navrhu zmény UP je nejprve na str. 7 uvedeno, Ze u LBK a LBC, které jsou
presné vymezeny v grafické &asti UP, se vyjimaji konkrétni &isla pozemk(, nebot vymezené
prvky USES nezabiraji vzdy celé pozemky. Mezi nasledné vyjimanymi pozemky pak figuruje i
Pozemek ve spoluvlastnictvi Vlastnikd. Z grafickych pfiloh Navrh zmény UP, konkrétné
z vykresu B — hlavniho vykresu a vykresu vefejné prospésnych staveb, opatfeni a asanaci je
patrné, Ze do Pozemku maji dle navrhu zasahovat lokalni biokoridor LBK 3 a interakéni prvek
IP3. Vtéto souvislosti pak Vlastnici dodavaji, ze z zadné &asti Navrhu zmény UP neni
jednoznaéné seznatelné, v jakém konkrétnim a nepochybné vymezeném rozsahu ma dojit
k zaloZeni lokalniho USES na jejich Pozemku, a tedy k dot&eni jejich viastnického prava.
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Vlastnici maji za to, Ze vySe popsanad nesrozumitelnost a neurcitost neni vtomto pfipadé
akceptovatelnd, a to zejména s pfihlédnutim k moZznému velmi nepfiznivému dopadu realizace
Navrhu zmény UP do jejich Ustavné chranéné vlastnické sféry. Vlastnici poukazuji na
skutec¢nost, Ze v dusledku vySe popsanych nejasnosti nejsou s to jednoznaéné seznat, jaka
jejich prava a v jakém rozsahu jsou dotéena.

Vlastnici jsou dale nuceni poukazat na skute¢nost, ze Krajsky soud v Praze jiz jednou svym
pravomocnym rozsudkem ze dne 31. 3. 2014, &.j. 50 A 19/2013 — 218, vyhoveél navrhu
Vlastnikd a rozhodl o zruSeni opatfeni obecné povahy — Gzemniho planu obce BraSkov ¢.
1/2013, konkrétné pak v Casti tykajici se dotéeného lokalniho biokoridoru LBK 3 a interakéniho
prvku IP 3 ve vztahu k Pozemku.

V této souvislosti je tfeba zejména upozornit na to, Zze podkladem pro Navrh zmény UP je Plan
USES a vegetacnich Uprav pro obec Braskov, zpracovany autorizovanou projektantkou Ing.
Milenou Moravkovou, CKA 02305, tedy identickd dokumentace, je? byla podkladem pro
vymezeni lokalniho biokoridoru LBK 3 a interakéniho prvku IP 3 v ramci vySe uvedeného
Uzemniho planu €. 1/2013. V tomto smyslu tak lze jen zopakovat a zdlraznit zavéry soudu,
ktery mimo jiné uvedl, Ze je tento Plan USES ve vztahu k Pozemku Pfipominkujicich rozporny
v textové a grafické &asti. Zatimco totiz graficka ¢ast Planu USES na Pozemku Vlastnikd
biokoridor LBK 3 vymezuje, textova ¢ast tak necini. Na zakladé tohoto zjisténi tak soud dospél
k nazoru, Ze Plan USES vykazuje pochybeni, jeZ spo&iva v jeho rozpornosti. Soud dale v této
souvislosti poukazal na to, ze podrobnéjsi dokumentace USES, tedy projekt USES, jenz byl
projektantkou vypracovan v listopadu 2011, s biokoridorem LBK 3 v obci BraSkov, natoz pak
na Pozemku Vlastnik(, jiz vdbec nepocith. Na tomto zékladé soud vyjadfil nazor o
nepotfebnosti zfizovat na Pozemku Vlastnik(i biokoridor LBK. Obdobné pochybeni pak soud
zjistil i ve vztahu k interakénimu prvku IP 3, nebot v textové ¢asti Planu USES oproti jeho
grafické ¢asti neni uvedeno, Zze ma byt na Pozemku Vlastnikd vymezen.

V.

Na zakladé vySe uvedenych skute¢nosti tak Vlastnici vyzyvaji Pofizovatele, aby respektoval
autoritativni soudni rozhodnuti, které jiz jednou potvrdilo opravnénost jejich pozadavku o
vyjmuti Pozemku z reZimu USES, a to na zakladé totoZného skutkového a pravniho stavu.
Zahrnuti Pozemku do USES a jejich dot&eni biokoridorem LBK 3 a interakénim prvkem IP 3 by
dle nazoru Vlastnik(l vyrazné zasahlo jejich opravnéné a divodné ocekavani v ochranu svého
vlastnického prava, jez jim byla v téZe véci poskytnuta pravomocnym soudnim rozhodnutim.
Vlastnici tak timto zadaji, aby byl Pozemek v jejich spoluvlastnictvi zcela vyjmut z Navrhu
zmény UP.“

Navrh na rozhodnuti: Namitce sm  &kujici proti vymezeni USES se nevyhovuije.

Oddvodn éni: K p ipomince poukazujici na nesoulad Gzemn é planovaci dokumentace bylo
vyhov éno a p fedmétna ¢ast dokumentace k ve fejnému projednani byla upravena tak, aby o
provedenych navrzich USES nezakladala jakékoliv poc  hybnosti, parcelni éisla byla
vypust éna a to nejen sohledem na m éfitko vykresu, ve kterém se odevzdava, ale i
s odkazem na platné zn éni pravnich p fedpis & na Useku GUzemniho planovani, kdy byvaji
parcelni ¢isla v ndvrhu Gzemn é planovaci dokumentace uvad éna v p fipadech, pokud je pro

verejn é prosp ésné stavby nebo opat Feni zfAzovano p Fedkupni pravo, coz neni tento p Fipad.

To ,vjakém konkrétnim a nepochybn €& vymezeném rozsahu ma dojit k zaloZeni prvk &
lokalniho USES na pozemku pisatel 4" je z Ffejmé z grafické ¢&asti dokumentace. Od dvodn éni

nesouladu ze strany pisatel 4 tim, Ze uvadi, ze LBK a LBC jsou vymezeny p fesné v grafické
¢asti a p fitom se vyjimaji ¢isla pozemk &, je tak s ohledem na vySe uvedeny text, liché. Dal
pro objasn éni uvadime, Zze Gprava a dopln éni kapitoly ,Uzemniho systému ekologické
stability”, tak jako vp Ffipadé nékterych dalSich kapitol byla provedena zd dvodd jejich
nedostate éného zpracovani a sohledem na pozadavek uvedeni do souladu s platnym
znénim stavebniho zakona. Informace o zruSeni opat  Feni obecné povahy — GUzemniho planu
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BraSkov v ¢asti tykajici se lokalniho biokoridoru LBK 3 a inte  rakéniho prvku IP 3 je
pofizovateli zndma. Tato skute énost ovSem nebrani zastupitelstvu rozhodnout o po Fizeni
zmény Uzemniho planu, jejiz navrhy budou na rozdil od pfedchozich zruSenych  ¢&asti
tzemniho planu Fadné zddvodn ény. Plan USES a vegeta énich Gprav obce Braskov
zpracovany autorizovanou projektantkou Ing. M. Mor4d  vkovou byl pro zpracovani zm ény
pouze Gzemn & planovacim podkladem, ktery sdm o sob & nemdze byt zavazny, nebo ¢ USES
se z hlediska platnych pravnich p  fedpis & stava zavaznym az v p fipad é jeho vydani v Gzemn é
planovaci dokumentaci, coZz ostatni pisatelé nepopir aji. Chapeme, Ze jeho automatické
prevzeti vzhledem kabsenci fadného od dvodn éni pak mohlo vyvolavat popisovanou
rozpornost, na jejimz zéklad é soud rozhodl, tak jak rozhodl. Zpracovana a projed navana
zména Uzemniho planu jak jiz bylo  Feéeno, vymezuje mistni USES na zaklad & uzemné
planovaciho podkladu — Planu USES a vegeta énich Gprav pro obec Braskov, zpracovaného
autorizovanou osobou Ing. M. Moravkovou. K tvrzeni pisatel &, ze navrh zm ény UP nov é
vymezuje prvky lokalniho USES, tj. biocentra a biok  oridory, v éetné tzv. interak énich prvk &
uvadime, Ze ve zm éné ¢. 1 izemniho planu BraSkov byly prvky ekologické st ability upraveny
tak, Ze jsou vymezeny v minimalnim - nezbytn & nutném rozsahu tak, aby byly dodrzeny
prostorové parametry vychazejici z metodiky zpracov ~ ané Ministerstvem Zivotniho prost redi
v bfeznu 2017 pro vymezovani USES (dale jen metodika). Navrhem zm ény se dopl riuje
lokalni biokoridor LBK 3 a v mistech, kde jiz neni sit’ biocenter a biokoridor 4 vhodné
zahus tovat, ale p /itom je nezbytné zajistit jejich provazanost, je US  ES dopln én interak énimi
prvky IP 3, IP 5 a IP 13. Plosny rozsah USES je dan nezbytn & nutnymi plochami, o kterych Ize
fici, Zze ve vztahu k funk énosti USES uZz mensi byt nemohou (v dokumentaci zm  ény byl
plodny rozsah USES p fehodnocen) a aktualn & jsou tedy zakladni skladebné é&asti USES
vymezeny v souladu stouto zasadou uvedenou v metod ice na vymezovani USES -
v odpovidajicich dimenzich, tj. aby m ély vyhovujici rozm éry, tvar a rozlohu a aby byla
zaroven sit vymezenych skladebnych &asti USES prAmérené husta, p idemZz p#A jeho
vysledné podob €& byly zohledn ény zav éry ze studie Biologického pr dzkumu katastralniho
Uzemi BraSkov, zpracované firmou AVES, Stary a kol. v roce 2017. Pro Uplnost dodavame, ze
tato ndmitka byla uplatn éna podle ust. § 52 odst. (2) stavebniho zakona, nik  oliv podle odst.
(3), jak je uvedeno v pisemnosti.

Pan J. Hehejik, J. Hehejikova — spole €né pisemné podani ze dne 19. 4. 2018

Citace: ,Namitka vlastniki pozemk( k Navrhu zmény &. 1 Gzemniho planu Obce BraSkov (ve
smyslu ustanoveni § 52 odst. 2) a 3) zak. €. 183/2006 Sb., ve znéni pozdéjSich predpisu.

Pozemky dotéené namitkou(idaje podle katastru nemovitosti) Pozemky p. €. 109/13 a p. €. 118/2,
zapsané na LV ¢. 374 v KN vedeném Katastralnim Gfadem pro Stfedocesky kraj, kat. pracovisté
Kladno.

Text a oddvodnéni podané namitky. Jsme spolumajiteli (spoleéné jméni manzelt) pozemku p. ¢.
109/13 a p. €. 118/2 v k. 0. BraSkov, které jsou v katastru nemovitosti vedeny jako orna puda a u
zpusobu ochrany je uvedeno: zemédélsky pudni fond; BPEJ 4.14.00, kter4 spada do Il. tfidy
ochrany ZPF a je nevhodn& k zatravnéni (§ 10 Nafizeni vlady €. 79/2007 Sb.) Pozemky jsme
ziskaly do vlastnictvi od statu tj. Pozemkového fondu CR jako restituéni nahradu za zastavéné
pozemky, které nam nemohly byt vraceny. Vymezenim prvki USES nové v navrhu Zmény &. 1
Uzemniho planu byly tyto vydané pozemky zafazeny jako plochy pfirodni, do lokalniho biokoridoru
LBK 3 a interakéniho prvku IP5, coz se dle naSeho nazoru neslucuje s dneSnim vyuzitim
k intenzivni zemédélské vyrobé. Uvedené pozemky ma dne v prondjmu Hospodéarské druzstvo
Unhost, které je vyuZiva. Za nepfiméfeny zasah do nasich vlastnickych prav povazujeme soucasné
i to, kdyz pozemky, které nam byly vydany jako nahrada za vyvlastnéné pozemky, ndm mohou byt
nyni opét vyvlastnény, a to ve verejném zajmu, pficemz nadm neni oduvodnéno jaky konkrétni
vefejny zajem, takovy zasah do naSich vlastnickych prav ospravedifuje. Mame za to, Ze nyné&jsi
Navrh zmény &. 1 Gzemniho planu Braskov pfi vymezeni sité biokoridord a interakénich prvkd, ktery
zpracoval arch. Maryska, vychazi ze stejného materialu tzv. Planu USES a vegeta¢nich Gprav pro
obec BraSkov, zpracovany ing. Moravkovou v roce 2011. Podotykdme, Ze jiz vroce 2012 jsme
podali pisemné podle stavebniho zdkona Namitku k navrhu Gzemniho pldnu Obce BraSkov, ale
nebylo nam vyhovéno, ikdyZz nam to pfijde nelogické. Kromé zruSeni, resp.
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vypusténi existovala i jinA moznost vedeni trasy pro navrzeny biokoridor LBK 3. Jak jsme uvedli
v Namitce k navrhu G0zemniho planu Obce BraSkov ze dne 26. 4. 2012, byl v provadéci
dokumentaci, kterou nechala obec zpracovat jiz v roce 2011, LBK 3 vypustén a nebyl jiz dale v jeji
textové ani vykresové &asti vibec zminén. Podle PREHLEDNA SITUACE z toho projektu, (ktera
byla pfilohou nasi pfipominky k Navrhu zmény &. 1 UP Braskov ze dne 22. 11. 2017) jsme doloZili,
7e LBK 3 byl jako jediny zrusen — obec resp. zpracovatelka USESu ing. Moravkova jej ve
zpracované provadéci dokumentaci neuvedla a tudiz nepocitala s jeho realizaci. Pfes vySe
uvedené zastal LBK 3 zachovan ve stavajicim Gzemnim planu a nové i v Navrhu zmény &. 1 UP
BraSkov. Dle naSeho minéni nelogicky i pfesto, ze napf. pro migraci zvéfe se jevi jako kratSi a
pfirozenéjSi varianta jiz existujici nedaleka travnata plocha kolem vysilace v Kejmarovic skalce (na
pozemcich p. €. 133/1 a 140/2 v k. 4. Velka Dobrd), kterou jsme v nasi namitce k navrhu Gz. planu
jiz jednou navrhovali. Zatravnéna plocha vede po hranici katastru Obce Braskov a na katastru
sousedni Obce Velka Dobra a je dostate¢né Siroka, navic v tésné blizkosti navrzeného nového
biokoridoru. Pro navrzeny LBK 3 by bylo nutné na dosavadni orné pudé noveé zalozit pas cca 15-20
metrd Siroky a cca 843 m dlouhy o celkové vyméfe cca 12.645 m2, coz se ndm nejevi jako
nezbytné nutné ani pfiméfené, naopak se nam to zda nadbyte¢né a neodlvodnéné. Déle se
domnivame, Ze biokoridor nemuze plnit svoji funkci, nebot za nefunkéni Useku jsou povazovany
takové plochy, kde je vyuziti krajiny pfili§ intenzivni (napf. orna puda, louky, pastviny a sady) nebo
existuji prekazky vyrazné prerusujici migraci a vyménu genetické informace (napf. silnice I. tf.,
zastavéna Uzemi, rozsahlejSi zpevnéné plochy). Plocha navrzeného biokoridoru LBK 3 i
interakéniho prvku IP 5 slouzi nyni jako orna plda je vedena z&asti po hranici zastavby rodinnych
domU uprostfed obce; navic by zvéf a bioorganismy museli prekonat frekventovanou silnici D6 —
minimalné do doby nez, pokud vibec nékdy, bude vybudovan navrhovany ekodukt a pokud ho zvér
bude umét respektovat..? Kromé toho navrzené biokoridory nemaji ani zadnou kontinuitu ve
vedlejSich obcich, tj. kon¢i na hranici katastru obce Braskov. Jako neumérny zasah do naSich
vlastnickych prav povazujeme i to, Zze po vydani Zmény &. 1 Gzemniho planu jsou pozemky
znehodnoceny pro nas, ale i pro pfipadného kupce, napf. hospodarské druzstvo. Pokud bychom se
rozhodli a chtéli je prodat, tézko je od nas nékdo odkoupi za trzni cenu, kdyZz nema zaruku, Ze je
bude moci i nadale vyuzivat ke své zemédé&lské ¢innosti. Zadame timto o zachovani stavajiciho
zpasobu vyuZiti nasich pozemk( jako orna piida a nesouhlasime s Navrhem Zmény &. 1 UP
Braskov."

Navrh na rozhodnuti: Namitce sm  &fujici proti vymezeni USES se nevyhovuije.

Oddvodn éni: Potvrzujeme nézor pisatel @, Ze zpracovana a projednavana zm éna Uzemniho
planu skute éné pA navrhu mistniho USES vychazi z tzemn & planovaciho podkladu — Planu
USES a vegeta énich Gprav pro obec Braskov, zpracovaného autorizov anou osobou Ing. M.
Moravkovou a zarove f ze studie Biologického pr dgzkumu katastralniho Uzemi BraSkov,
zpracované firmou AVES, Stary a kol. vroce 2017. D okumentace zpracovana Ing. Moravkou
je pouze Uzemn é planovacim podkladem, zavaznou se na zéklad €& platnych pravnich
pfedpis & USES stava az v okamziku, kdy je vydan v Gzemn & planovaci dokumentaci. Ve
zméné ¢. 1 Uzemniho planu BraSkov jsou prvky ekologické st ability upraveny tak, Ze jsou
vymezeny v minimalnim - nezbytn €& nutném rozsahu tak, aby byly dodrzeny prostorové
parametry vychazejici z Metodiky zpracované Ministe  rstvem Zzivotniho prost rfedi v bFeznu
2017 pro vymezovani USES (dale jen metodika) p Ffiéemz pfi jeho vysledné podob & byly
zohledn ény zavéry ze studie Biologického pr dzkumu katastralnino UGzemi Braskov,
zpracované firmou AVES, Stary a kol. v roce 2017. Navrhem zm ény se pak dopl Auje lokalni
biokoridor LBK 3 a v mistech, kde jiZ neni si  t biocenter a biokoridor & vhodné zahu$ tovat,
ale pfitom je nezbytné zajistit jejich provazanost, je US  ES dopln én interak énimi prvky IP 3,
IP 5 a IP 13. Plo3ny rozsah USES je dan nezbytn & nutnymi plochami, o kterych Ize  Fici, Ze ve
vztahu k funk énosti USES uz mensi byt nemohou (v dokumentaci zm  ény byl plodny rozsah
USES prehodnocen) a aktudln & jsou tedy zakladni skladebné  é&asti USES vymezeny
v souladu s touto zasadou uvedenou v metodice na vy  mezovani USES - v odpovidajicich
dimenzich, tj. aby m é&ly vyhovujici rozm éry, tvar a rozlohu a aby byla zarove n sit
vymezenych skladebnych  &asti USES pAmérené husta. Min éni ohledn é moznosti jiného
vedeni biokoridoru nem @gZeme vypo Fadat, nebo ¢ navrh USES m dzZe provad ét, navrhovat a
zpracovavat pouze osoba sp FsluSnou autorizaci a jak jiz bylo vySe vtextu uve  deno,
zpracovatel zm ény ztakového podkladu zpracovaného autorizovanou o sobou, vySel.
Domn énku pisatel 4 o nefunk énosti navrzeného biokoridoru povazujeme za mylnou, nebo t’
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je jasné, ze obecn €& v krajin é, tedy i v zem édélské krajin é je tfeba zvySovat ekologickou
stabilitu krajiny jednotlivych ekosystém 0, coz podle metodiky zpravidla znamena snizit
hospoda rsky profit z nich. Ve vztahu knefunk énosti z hlediska existence komunikaci

v urbanizované krajin é uvadime, Ze tato byva v rfadé pFipadd nevyhnuteln é pFicinou
prostorové nespojitosti vymezeni USES, kterou metod ika p fipousti s tim, Ze pro minimalizaci
vlivu prostorovych nespojitosti na funk  énost USES je Zadouci, aby k Fzeni pfednostn é
v trasach biokoridor 4 bylo co nejbliz§i kolmému k Fizeni, coz je zpracovanou Uzemn &
planovaci dokumentaci akceptovano, pop Ffipadé feSeno navrhem ekoduktu. Kp FApomince
tykajici se nekontinuity uvadime, Ze v textové Casti od dvodn éni zmény je u nov é
navrhovaného LBK 3 skute ¢éné uvedeno, Ze navaznost tohoto biokoridoru na region alni
biocentrum RBC 1472 KoZova hora neni v Gzemnich pla  nech sousednich obci Pleteny Ujezd

a Velka Dobra zajist éna, a proto bude p A pofizovani zm én UPD téchto obci tato zm éna
iniciovana. Sousedni obce byly o spole ¢éném jednani zm ény vyrozum ény a Zadné z nich
nevyuzila moznosti uplatnit proti navrhu své pisemn € pfApominky. Konstatovani vztahujici
se k znehodnoceni ceny pozemk @, nelze ze strany po FAzovatele vypo fadat, nebo ¢ tato
pfipominka nema p Ffimou souvislost s cili a Ukoly Gzemniho planovani u vedenymi v 88 18 a
19 stavebniho zakona. Cile Gzemniho planovani defin  uji Uzemni planovani jako svébytny a
nezaménitelny nastroj ve Fejné spravy, ur éeny k regulaci k regulaci rozvoje tzemi. Ukoly
Uzemniho planovani jsou pak ve své podstat €& zmocn énim pro uplat rfiovani cil & Gzemniho
planovani. V rdmci stavebniho zakona ani jeho provd  décich vyhlaSek pak neexistuji zadné
néastroje, podle kterych by bylo vramci Gzemniho pl anu mozné spo ¢itat ¢i jinak dolozit
.p Aipadné“ snizeni cen trzni hodnoty nemovitosti v sou vislosti s provedenymi navrhy zm  én.
Pro Uplnost pak uvadime, ze p fedmétné pozemky nebudou pisatel dm vyvlastn ény, nebo t
navrhy ve Fejné prosp é3ného opat feni USES byly z kapitoly na vyvlastn éni, pop . omezeni
vlastnického prava vypust ény.

MUDr. P. Brejnik — pisemné podani ze dne 22. 4. 201 8

Citace: ,Namitky k Navrhu zmény €. 1 izemniho planu Braskov. Vefejnou vyhlaSkou — oznameni o
zpfistupnéni navrhu zmény ¢&. 1 tzemniho planu BraSkov ze dne 12. 3. 2018 oznamil Obecni Ufad
BraSkov zahgjeni fizeni o upraveném a posouzeném Néavrhu zmény €. 1 Gzemniho planu BraSkov.
V souladu s ustanovenim § 52 odst. 2 stavebniho zdkona jako vlastnik pozemkl dotéenych
navrhem feSeni podavam v zékonné Ihaté proti Navrhu zmény €. 1 Gzemniho planu BraSkov
z dlvodu kraceni mych vlastnickych prav nize uvedené namitky. Jsem majitelem pozemki
v katastralnim Gzemi BraSkov se zapsanym i skute¢nym zplsobem vyuziti pozemkud orna plda,
trvalé travni porosty a lesni pozemky. Pozemky jsou zapsany na listech vlastnictvi €. 509 a 532 pro
obec a katastralni tzemi BrasSkov (609536) — viz. pfiloha. Nékolik pozemk( v mém vlastnictvi je
dotéeno Navrhem zmény &€. 1 uzemniho planu. Jedna se o pozemky parc. ¢. 52/1, 99/11, 99/17,
109/9, 109/10, 109/16, 109/18, 118/1, 118/11, 177/2, 221/16, 221/17, 221/21, 221/25, 236/18,
236/30, 236/34, 292/17, 292/19, 292/20 a 294/17. Zadam, aby zadny z pozemk( v mém vlastnictvi
nebyl jakkoliv dotéen Uzemnim planem, aby na mych pozemcich nebyly planovany zadné stavby,
biokoridory, biocentra, prvky USES, komunikace, krajinné prvky, zemni valy, terénni Gpravy a dale,
aby nebyl ménén druh pozemku a zpusob jejich vyuziti. Pozaduji zachovat stavajici zpGsob uzivani
pozemk(. Jsem c¢&lenem Hospodarského druzstva v UnhoSti, které na pozemcich provozuje
zemédeélskou vyrobu. Jakakoli zména vyuziti pozemk( by byla zdsahem do mého vlastnického
prava.”

Navrh na rozhodnuti: N&mitce sm éfujici proti obecnému vymezeni ploch zm én na
vlastnikovych pozemcich se nevyhovuije.

Oddvodn éni: Protoze vlastnik a vn ékolika p fipadech pak spoluviastnik vySe uvedenych
pozemk & zcela jednozna ¢éné neidentifikoval jednotlivé navrhy, proti kterym je namitka
smérovana, po fizovatel si p Ai ovérovani Udaj u podle katastru nemovitosti propojil pisatele

s navrhy provedenymi v projednavané zm éné a konstatuje nasledujici: Pisatel je vp Fipadé
zmény é&. 1 tzemniho planu Braskov dot &en navrhem zm én USES, a to konkrétn & lokalnimi
biokoridory LBK 2, LBK 4 a interak  énimi prvky IP 3 a IP6, p ficemz nov é je vymezovan pouze
interak éni prvek IP 3, u vSech zbyvajicich pak dochazi ke z méné tzv. funk éniho vyuziti, kdy
jsou z ploch smiSenych nezastav éného Uzemi nov é zarazeni do ploch p Frodnich, které 1épe
charakterizuji jejich navrhovou funkci. Ve vztahu k USES uvadime, 7e zpracovana a
projednavana zm éna UGzemniho planu vymezuje mistni USES na zéklad & Gzemné
planovaciho podkladu — Planu USES a vegeta énich Uprav pro obec Braskov, zpracovaného
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autorizovanou osobou Ing. M. Moravkovou. Ve zm  éné ¢. 1 uzemniho planu Braskov jsou
prvky ekologické stability upraveny tak, ze jsou vy mezeny v minimalnim - nezbytn & nutném
rozsahu tak, aby byly dodrzeny prostorové parametry vychazejici z metodiky zpracované
Ministerstvem Zivotniho prost fedi v b feznu 2017 pro vymezovani USES (dale jen metodika),
pficemz pfijeho vysledné podob € byly zohledn ény zav éry ze studie Biologického pr  dzkumu
katastralniho uzemi BraSkov, zpracované firmou AVES , Stary a kol. vroce 2017. Navrhem
zmény se dopl fiuje lokalni biokoridor LBK 3 a v mistech, kde jiz n  eni sit’ biocenter a
biokoridor & vhodné zahu$ tovat, ale p /itom je nezbytné zajistit jejich provazanost, je US ES
dopln én interak énimi prvky IP 3, IP 5 a IP 13. Plodny rozsah USES j e dan nezbytn & nutnymi
plochami, o kterych lze Fci, ze ve vztahu kfunk énosti USES uZ mensi byt nemohou
(v dokumentaci zm ény byl plosny rozsah USES p fehodnocen) a aktualn & jsou tedy zakladni
skladebné ¢&asti USES vymezeny v souladu stouto zasadou uveden ou v metodice na
vymezovani USES - v odpovidajicich dimenzich, ti. a by mély vyhovujici rozm éry, tvar a
rozlohu a aby byla zarove # sit’ vymezenych skladebnych &asti USES p fim éfené husta. Dale
je pisatel dot ¢en navrh zm ény DK 2, kterou je navrh koridoru ve  fejné prosp éSné stavby pro
umist éni péSi a cyklistické komunikace vymezeny podél silnice 111/2013 z mistni ¢éasti Valdek
ve sméru na sousedni obec Druzec. Jeho umist éni je navrhovano ve ve rfejném zajmu
z ddvodu ochrany bezpe c¢nosti cyklist & a chodc d. Na zakladé vySe uvedeného textu
pofizovatel p fipousti, Ze ndvrh zm ény, tak jak zpracovan je zdsahem do vlastnickych pr  &av
pisatele, ale je zasahem radné oddvodn énym. Obecn é konstatujeme, Ze z tradice a povahy
Uzemniho planovani je znamé, ze zm ény v uspo Fadani Uzemi a na jednotlivych pozemcich
maji vZzdy vliv na SirSi okoli a jeho kvalitu mohou vyznamn & ovlivnit a jsou na ni zavislé.
S ohledem na komplexnost FeSeni, spo €ivajici v uspo radani celého spravniho Uzemi obci,
tedy nikoliv pouze zastav énych sidel, ale i krajiny neni proto redlné o  éekavat, Ze vlastnici
pozemk & v zemi nebudou dot €eni ZAdnym z navrh d.

Cilem Uuzemniho planovani je vytva Fet prfedpoklady pro vystavbu a udrzitelny rozvoj azemi,
spo ¢ivajici ve vyvazeném vztahu podminek pro p Fiznivé zivotni prost redi, hospoda rsky
rozvoj a pro soudrZznost spole ¢éenstvi obyvatel Uzemi, p FAiédemz oba ,dva“ druhy zam éra —
navrh USES a navrh na umist éni pé&3i a cyklistické komunikace zcela bezpochybn & tento cil
napl fiuje, nebo t'je Ize ozna ¢it jako zajmy ve Fejné.

Poznamka pidgzovatele: Sotasti rEkterych pisemnych podani byly rfapopie se zakresy
zmen, listy vlastnictvi apod., které jsou spaié s uplatgnymi pripominkami a namitkami
zaloZzeny jako saiéist spisu o pizovani znény. Jejich zviejnéni v ramci této kapitoly
nepovazujeme za nezhytné, stejako skuténost, ze ptizovatel si u vSech uplatnych
namitek o¥fil v katastru nemovitosti vlastnicka prava podateémitek.
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15. VYHODNOCENI PRIPOMINEK

1. PISEMNE PRIPOMINKY UPLATNENE V ETAPE SPOLECNEHO JEDNANI podle § 50 odst. (3)
stavebniho zdkona ze strany ve Fejnosti:

* Ak. Arch. J. Muller, KySice a J. Vondra ¢ek — spole €né pisemné podani ze dne 13. 11. 2017

Citace: Podavame pfipominku k navrhu zadani zm. & 1 UP BraSkov. Pfipominka se tyka
pozadavku na feSeni prab&hu USES. Jiz dfive v prib&hu pofizovani a projednavani UP Braskov
jsme pfipominkovali a namitkovali opakovan& prabéh feseni lokalnich USES. PFedchozi jiz dfive
podané namitky (z r. 2012 a 2013) znovu prikladame, protoze podstata nasi namitky (nyni na arovni
zadani zm. &. 1 UP Braskov- tedy pfipominky) se neméni. Nesouhlasime s trasovanim USES jizné
od BraSkova, a pozadujeme jeho Upravu ve smyslu pfilozené situace. Argumentace, kterou MMK

+ generel USES je Gzemné planovacim podkladem, ktery v3ak neni zavazny se smyslu 100%
akceptace — je mozno a vhodno jej (resp. jeho prabéh) upravit v ramci zpracovani UP —
zpracovatel UP se izemim feSenym v UP zabyva podrobné&ji nez zpracovatel generelu USES,
a v $irdich souvislostech. Zavaznym se stava prab&h USES aZ po zapracovani do navrhu UP a
po jeho vydani. Nicméné — jak bylo uvedeno v namitce ze dne 23. 4. 2012 (a v opakované
namitce o rok pozdé&ji 24. 4. 2013) — Generel USES vibec nefesil spravni Gzemi obce
Braskov, takze prab&h USES nebyl do UP pfevzat z Generelu, ale na zakladé navrhu
projektanta UP.

«  Plan USES byl zpracovan pred zpracovanim navrhu UP — a nebyl schvéalen v ramci zadného
vefejného projednavani — pouze byl ulozen na OZP MMK. Ktomuto planu se nemohli
v Zadném pripadé vyjadfovat vlastnici dot¢enych pozemkd. Stéle se jedna z hlediska procesu
UPD o Gzemné planovaci podklad, nikoliv zavaznou &ast, kterou je nutno do UPD prevzit.

+  MMK OZP mél ve svém navrhu feSeni rozhodnuti o namitce posuzovat predevsim feSeni
jiného a vhodné&jsiho prab&hu USES dle navrhovatele namitky J. Mullera, a mél odvodnit,
pro¢ se jim zda prab&h USES dle Planu (pfevzaty do navrhu UP) vhodnéjsi nez pribéh dle
navrhovatele namitky. Toto rozhodné neposoudil a nezdlivodnil, naopak se alibisticky odvolava
na Generel (ktery ve spravnim Gzemi Braskov neexistuje) a Plan USES a na soucinnost
s uréenym zastupitelem obce Braskov — neposuzuje tedy vlastni merito namitky — nevhodny
prabéh trasy USES dle Planu, a vhodné&jsi pribéh trasy USES dle navrhovatele namitky.
Samozfejmé je tfeba zachovat vSechny parametry prvk USES — tyto v3ak jsou zachovany i
dle navrhovatele namitky.

. Nadale tedy trva obsah puvodné podané namitky — dnes ovSem na arovni pfipominku k navrhu
zadani zm. &. 1. Protoze pfedmétem zm. &. 1 ma byt upFesnéni prabéhu USES, pozadujeme
akceptovat nami navrzeny pribéh dle pfiloZzené situace. Déle poZadujeme, aby trasy USES

navrhovala opravnéna osoba s autorizaci k FeSeni USES.*

Vyhodnoceni: K pfAipomince k pr dbéhu rfeSeni lokalnich USES uvadime, Ze se jedna o
projednavani nové Uzemn €& planovaci dokumentace — konkrétn €& zmény ¢é. 1, ktera
s pofizenim Uzemniho planu, ke kterému pisatelé uplat rovali své p fedchozi pisemné
prAipominky/namitky, nema procesn é nic spole éného. Z tohoto d dvodu po fizovatel nebude a
ani nem dze phlozené p Apominky/namitky uplatn éné vramci p fedchoziho procesu
pofizovani Gzemniho planu BrasSkov v ¢etné Udajn é nedostate ¢éné argumentace magistratu,
vramci po fizovani zm ény €. 1 Gzemniho planu Braskov vypo radavat. D dvodem je
skute énost, Ze k provedeni takovéhoto vypo Fadani nema po FAzovatel zadné kompetence
vyplyvajici z platnych pravnich p  fedpis 4. Pokud se jedna o p fipominky uvedené v uplatn éné
pisemnosti k navrhu na vymezeni USES, uvadime, 7e z pracovand a projednavana zm éna
Gzemniho planu vymezuje mistni USES na zéklad & Gzemn é planovaciho podkladu — Planu
USES a vegeta énich Uprav pro obec Braskov, zpracovaného autorizov anou osobou Ing. M.
Moravkovou, tak jak pisatelé ve své p FApomince uvad €éji. Ve zméné é. 1 Uzemniho planu
BraSkov jsou pak prvky ekologické stability uprav eny tak, Ze jsou vymezeny v minimalnim -
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nezbytn & nutném rozsahu tak, aby byly dodrzeny prostorové p arametry vychazejici
z metodiky zpracované pro vymezovani USES, p FAéemZ p#f jeho vysledné podob & byly
zohledn ény zavéry ze studie Biologického pr dzkumu katastrdlniho Uzemi Braskov,
zpracované firmou AVES, Stary a kol. vroce 2017. Navrhem zm ény se dopl riuje lokalni
biokoridor LBK 3 a v mistech, kde jiz neni si ¢ biocenter a biokoridor 4 vhodné zahu$ tovat,
ale pAtom je nezbytné zajistit jejich provazanost, je US  ES dopln én interak énimi prvky IP 3,
IP5 a IP13. Pro Uplnost dale uvadime, ze p FApominku po FAzovatel obdrzel vramci
spole éného jednani k navrhu zm ény €. 1 GUzemniho planu Braskov, konaného podle § 50
stavebniho zakona a nikoliv k zadani, tak je uveden o v textu pisemného podani.

Ing. V. Cermékova — pisemné podani ze dne 15. 11. 2017 nazva né pfipominky a namitky

Citace: ,Pfipominky a namitky k Navrhu zmény €. 1 Uzemniho pldnu Braskov — oznameni o
vystaveni Navrhu zmény €. 1 uzemniho planu Braskov vefejnou vyhlaskou ze dne 9. 10. 2017. Dne
9. 10. 2017 bylo vyvéseno verejnou vyhlaSkou Oznameni o vystaveni Navrhu zmény €. 1 Uzemniho
planu BraSkov. V souladu s ustanovenim § 50 odst. 3 stavebniho zakona podavam v zakonné Ihité
nize uvedené pfipominky.

1. Navrh zmény &. 1 UP Bradkov nové rozsifuje sit biokoridord na pozemky mezi Braskovem a
Valdekem a protina napfic¢ stavajici zastavéné tGzemi obce. Biokoridory, coz jsou linearni prvky
v krajiné a slouzi k migraci organismu, navrhem pfechazeji frekventované silnice vedouci
z obce. Takovyto navrh nepfispiva ani k ochrané organismu ani k ochrané pfirody. Biokoridory
navic skonéi na hranici katastru bez navaznosti v katastralnim Gzemi sousednich obci.

V souladu s ustanovenim § 52 odst. 2 stavebniho zakona jako vlastnik pozemk( dotéenych

navrhem feSeni podavam v zakonné Ihté proti Navrhu zmény €. 1 Gzemniho planu BraSkov nize

uvedené namitky.

1. Jako vlastnik pozemk( parc. €. 258/4, 258/120, 258/119, 258/118, 258/7 v kat. Uz. Braskov
nesouhlasim se zménou vyuziti pozemkl. Ve stavajicim Gzemnim planu jsou tyto pozemky
zafazeny do ploch smiSenych s funkci pfirodni, ochranou a zemédélskou. Na citovanych
pozemcich se nachazi orna puda a pozemky jsou vsoucasné dobé zemeédélsky
obhospodafovany. Navrh zmény &. 1 UP Braskov vyjmul pozemky z ploch smiSenych a nové
pozemky zafadil do ploch pfirodnich. VyuZiti takto zafazenych pozemk( dle textové &asti UP
BraSkov — zména €. 1 — hlavni vyuziti: pozemky uréené pro ochranu pfirody a krajiny, prvky
USES, zaloZeni prvka USES, pfipustné vyuZiti: vodni toky, vodotede, vodni plochy a nadrze,
Ucelové komunikace, péSi a cyklistické komunikace, technicka infrastruktura ve vyjimecnych
odivodnénych pripadech..nepfipustné vyuziti: veSkeré ostatni funkce — Cinnosti neslucitelné a
nesouvisejici s hlavnim a pfipustnym vyuzitim. NejenZe podle citované Upravy Navrh Zmény €. 1
UP Braskov vabec nepfipousti pozemky uZivat k zemédélské vyrob&, navic Navrh zmény &. 1
umistil na pozemky parc. ¢. 258/119, 258/120, 258/7 interakéni prvek USES (dle mapového
podkladu interakéni prvek IP5). Pozemky parc. ¢. 258/119, 258/120, 258/4 jsou zafazeny do
zemédélského padniho fondu BPEJ se stupném ochrany Il a tyto pozemky jsou v souladu
s Nafizenim vlady 79/2007 Sb. nevhodné ke zméné kultury.

2. Jako biokoridory jsou vyuzivany ponejvice pfirozené linearni prvky v krajin€, mimo jiné strouhy.
Podél zapadni hranice vySe uvedenych pozemkl( v mém vlastnictvi vede strouha (pozemek
parc. ¢ 258/5). Navrh zmény &. 1 UP Braskov umistuje umély prvek koridoru soub&zné s touto
strouhou na mé pozemky slouzici k zemédélské vyrobé, bezdiivodné timto zabira pires 2000 m?
orné pldy a neoddvodnitelné zasahuje do mych vlastnickych prav.

3. Jsem vlastnik pozemkl parc. &. 406, 407, 24/2 v kat. Uz. Braskov. Jednd se o soukromé
pozemky, které obec cela léta vyuziva jako verejné prostranstvi a to bez jakéhokoliv pravniho
podkladu. Obec Braskov mé opakované navrhy na sménu dotéenych pozemkud pro narovnani
majetkopravnich vztahd opakované zamitala, pozemky stale bez nahrady pouziva a ted
dokonce vpaSovala do textové &asti UP Braskov- zména &. 1 dovétek: Plochy vefejnych
prostranstvi — plochy slouzici obecnému uzivani, a to bez ohledu na vlastnictvi k témto
prostorim. S timto ustanovenim, které mé svévolné a krati na mych vlastnickych pravech,
zasadné nesouhlasim.
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Z vySe uvedenych divodl jako vlastnik pozemkd nesouhlasim s jakoukoliv zménou na pozemcich
par. €. 258/4, 258/120, 258/119, 258/118, 258/7, 406, 407, st. 24/2 kat. (Uz. Braskov a poZzaduji
zachovani sou€asného stavu. Déle zadam, aby pofizovatel Navrhu zmény €. 1 Uzemniho planu
Braskov provedI Upravu Navrhu zmény €. 1 Gzemniho planu Braskov ve smyslu mych namitek a to
jak v Casti grafické, tak v ¢asti textové.”

Vyhodnoceni: K uplatn éné pisemnosti, odkazujici se na ve Ffejnou vyhlasku, kterou bylo
oznameni o vystaveni navrhu p rFedmétné zmény provedeno, uvadime, Ze sou ¢Casti této
verejné vyhlaSky bylo i pou éeni o moznosti uplat riovat pisemné p fipominky, nikoliv namitky,
coz vychazi z dikce 8§ 50 stavebniho zakona. K p Apomince, Ze p fedmétny ndvrh zm ény
rozSi fuje sit’ biokoridor &, uvadime, Ze zpracovana a projednavand zm éna Uzemniho planu
vymezuje mistni USES na zéklad & Uzemné planovaciho podkladu — Planu USES a
vegetacnich dprav pro obec Braskov, zpracovaného autorizov anou osobou Ing. M.
Moravkovou. Ve zm éné ¢. 1 Uzemniho planu Braskov jsou pak prvky ekologick é stability
upraveny tak, Ze jsou vymezeny v minimalnim - nezby tné nutném rozsahu tak, aby byly
dodrzeny prostorové parametry vychazejici z metodik  y zpracované Ministerstvem Zivotniho
prost fedi v b Feznu 2017 pro vymezovani USES (dale jen metodika).  Navrhem zm ény se
dopl fiuje lokalni biokoridor LBK 3 a v mistech, kde jiz n  eni sit’ biocenter a biokoridor @
vhodné zahu$ tovat, ale p fitom je nezbytné zaijistit jejich provazanost, je US ES dopln én
interak énimi prvky IP 3, IP 5 a IP 13. Plosny rozsah USES | e dan nezbytn & nutnymi plochami,
o kterych Ize Fici, Zze ve vztahu k funk énosti USES uz mensi byt nemohou (v dokumentaci
zmény byl plosny rozsah USES p Fehodnocen) a aktualn & jsou tedy zakladni skladebné  &asti
USES vymezeny v souladu s touto zasadou uvedenou v metodice na vymezovani USES -
v odpovidajicich dimenzich, tj. aby m ély vyhovujici rozm éry, tvar a rozlohu a aby byla
zarove fi sit’ vymezenych skladebnych  &asti USES pFfiméfené husta, p fiéemz p#A jeho
vysledné podob é byly zohledn ény zav éry ze studie Biologického pr dzkumu katastralniho
Uzemi BraSkov, zpracované firmou AVES, Stary a kol vroce 2017. Kp Aipomince o
.p Fechodu” frekventované silnice uvadime, Ze existence komunikaci v urbanizované krajin &
je v Fadé pFipadd nevyhnuteln é pFiéinou prostorové nespojitosti vymezeni USES, kterou
metodika p Apousti s tim, Ze pro minimalizaci vlivu prostorovy ch nespoijitosti na funk ¢énost
USES je zadouci, aby k Fizeni pfednostn é v trasach biokoridor & bylo co nejblizsi kolmému
kFizeni, coz je v navrhu Uzemn é planovaci dokumentace akceptovano. S tvrzenim, ze by
navrh USES protinal nap Fié zastav éné Gzemi, si dovolujeme nesouhlasit s tim, Ze toto tvrzeni
je ov éntelné z vykresu Zakladniho ¢élenéni Gzemi, na kterém jsou hranice zastav éného Uzemi
obce zakresleny modrou barvou a zn éhoz je patrné, Ze zadny znavrh & USES do
zastav éného Uzemi nezasahuje. Kp FApomince, Ze biokoridory kon ¢€i na hranici katastru,
uvadime, Ze v textové ¢asti od avodn éni zmény je u nov é navrhovaného LBK 3 skute ¢éné
uvedeno, Ze navaznost tohoto biokoridoru na regiona Ini biocentrum RBC 1472 KoZova hora
neni v Gzemnich planech sousednich obci Pleteny Uje  zd a Velka Dobra zajist éna, a proto
bude p /i po fizovani zm én UPD téchto obci tato zm éna iniciovana. Sousedni obce byly o
spole ¢éném jednani zm ény vyrozum ény a Zadna z nich nevyuzila moznosti uplatnit proti
navrhu své pisemné p FApominky. Ke zm éné vyuZiti pozemk & z ploch smiSenych do ploch
pfirodnich uvadime, Ze projektant zvolil tento navrh z davodu, Ze Iépe charakterizuje vyznam
navrzenych ploch, nebo t plochy p Arodni se obvykle samostatn & vymezuji za U ¢elem
zajiSt éni podminek pro ochranu p Ffirody a krajiny a proto byl zvolen tento navrh odli Sujici je
od ostatnich ploch smiSenych. Konstatovani, ze navr h zmény & 1 UP Braskov nep Apousti
uzivat zem édélské pozemky k vyrob é je zavad éjici, nebo ¢ do doby faktického provedeni
zmény — realizace USES, je zcela legitimni tyto pozemk y vyuZivat k 0 éelu, v jakém jsou tyto
pozemky vedeny v katastru nemovitosti. Pisatelkou citované na fizeni vlady €. 79/2007 Sh.,
se tyka podminek provad éni agroenviromentalnich opat Ffeni a nema p fimy dopad na zékaz
vymezovani USES. V zem édélské krajin &, kde ve velkém m éFitku p Fevladaji kvalitn &jsi t Fidy
ochrany ZPF, Ize o éekavat, ze navrh USES se bez zasahu do nich praktic ky neobejde.
V ustanoveni § 59 odst. (3) zdkona €. 114/1992 Sb., o ochran €& pfirody a krajiny je uvedeno,
citujeme: ,Na pozemky nezbytné k uskute  énéni opat Feni, projekt & a plan g tvorby systému
ekologické stability podle § 4 odst. (1) se nevztah  uji ustanoveni o ochran €& zemédélského
pudniho fondu. Ktomu dopl rujeme, Ze projedndvana zm éna byla opat Fena souhlasnym
stanoviskem dot ¢eného organu na Useku ochrany ZPF. P fipominku, kterd v bod & 2. popisuje
jinou moZnost vedeni biokoridoru nem  gZeme vypo Fadat, nebo £ navrh USES m dze provad ét,
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navrhovat a zpracovavat pouze osoba sp FsluSnou autorizaci a jak jiz bylo vySe v textu
uvedeno, zpracovatel zm ény z takového podkladu zpracovaného autorizovanou o sobou,
vySel. Rovn &Z tak p fipominku uvedenou pod bodem 3. o vyuzivani soukromy ch pozemk a
obci bez nahrady nebo uvad ény pozadavek na sm énu, nelze v rdmci procesu Uzemniho
planovani vypo fFadat, nebo t Gzemni plan vramci p dsobnosti stavebniho zakona neni
zmocn én fesit majetkové pom éry v Uzemi.

Ing. J. Hornik, J. Hornikova — spole  €né pisemné podani ze dne 22. 11. 2017

Citace: Pfipominky k navrhu zmény ¢. 1 UP Braskov. My, Ing. Jifi Hornik a Jaroslava Hornikova

jsme spoluvlastniky pozemku parc. €. 419 a 420, k.a. BraSkov, které maji v aktualnim Gzemnim

planu zplsob vyuZiti obéanské vybaveni komeréni ve zkratce OK. Navrh zmény navrhuje mj.

i. ZruSeni zplGsobu vyuziti OK, ktery se slu€uje do ob&anského vybaveni — vefejna infrastruktura,
komeréni ve zkratce OV, jehoz obsah nasledné zasadné rozSifuje nad plvodni ramec,

ii. Zafazeni naSich pozemkda parc. €. 419 a 420 noveé do kategorie VP (vefejné prostranstvi)

iii. Zafazeni naSich pozemku parc. €. 419 a 420 jako vefejné prospésné stavby, tj. Stavby pro
vefejnou infrastrukturu uréené k rozvoji nebo ochrané uUzemi obce, které lze za urcitych
podminek vyvlastnit.

S vySe uvedenymi zménami zasadné nesouhlasime z niZze uvedenych davodu:

a) Prostfednictvim slouceni ploch OK a OV se zpracovatel snazi jednak zamaskovat zménu
zpusobu vyuziti naSich pozemkd, které bez jakéhokoliv odlvodnéni vyfazuje z kategorie OK,
resp. z kategorie OV, tj. vyznamné snizuje jejich hodnotu, a jednak se snazi zvyhodnit vlastniky
se zplsobem vyuziti OK, resp. OV, kdyz vyrazné rozSifuje povoleny zpusob vyuziti mj. tak, ze
povoluje bydleni az do % celkové uzitné plochy budovy;

b) NaSe pozemky jsou jakékoli oduvodnéni zafazeny pod kategorii VP (vefejné prostranstvi),
ackoli se jedna o pozemky v soukromém vlastnictvi, které slouZzi vylu¢né jako pfistupova cesta
k naSemu rodinnému domu;

¢) Navrh oznacuje naSe pozemky za verejné prospésné stavby, opét bez jakéhokoliv odivodnéni,
ackoli se jedna o pfistupové pozemky k naSemu rodinnému domu a v zadném pfipadé je nelze
povazovat za soucast vefejné infrastruktury ve smyslu stavebniho zakona;

Z vySe uvedenych davod( nebyla pfi pfipravé zmény UP dodrZena zésada subsidiarity a

minimalizace zasahu do nasich vlastnickych prav, jak byla v nékolika pfipadech zcela jednozna¢né

vymezena NejvysSSim spravnim soudem a Ustavnim soudem, a proto pozadujeme, aby:

- nedoslo ke slouceni ploch OK a OV a naSim pozemk(im parc. €. 419 a 420 tak byl ponechan
zpusob vyuziti OK a tudiz nebyly oznaéeny jako VP;

- naSe pozemky parc. €. 419 a 420 byly vyfazeny ze seznamu verejné prospésnych staveb.”

Vyhodnoceni: Uplatn énym p fipominkam se ¢asteéné vyhovuje a to vp fipadé vypust éni

navrhu ve fejné prosp éSnych staveb pro navrh ve Fejného prostranstvi, nebo ¢ se nejedna o

novy navrh, ale o fakticky stav v izemi. Jsme p  fesvédéeni, Zze zaFazeni pozemkovych parcel

¢. 419 a 420, ze kterych je mimo jiné p FAstupnd i p. p. €. 423, na které pak uprost Fed podle
katastru nemovitosti stoji objekt ob  ¢anské vybavenosti st. p. €. 251/1 ve vlastnictvi obce, do
ploch ve fejného prostranstvi, je i ve vztahu k zdkonu o obci ch s ohledem na uvedené
skute énosti naprosto legitimni. Rozhodn & pak nelze souhlasit s tvrzenim pisatel &, Ze by tuto
zménu méla ,zamaskovat® zm éna provedena ve funk énim vyuziti ploch ob ¢anské

vybavenosti, u kterych doSlo kjejich slou  éeni. Podle § 6 vyhlaSky €. 501/2006 Sbh., o

obecnych pozadavcich na vyuzivani Gzemi plochy ob  ¢anského vybaveni zahrnuji celou  Fadu

staveb a zafizeni obcéanského vybaveni nejr GznéjSiho charakteru a jejich podd éleni

v Uzemnim planu Braskov na plochy ob  éanského vybaveni OV s hlavnim vyuzitim pro mistni

spravu se tak v uvozovkach slu cuje s plochami ob éanského vybaveni komer éniho OK,

jejichz hlavnim vyuzitim byl maloobchod. Toto podd éleni na mistni spravu a komer ¢éni
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vyuZiti se ukazalo jako nadbyte ¢éné, nebot’ v pFfipadé potfeby umist éni jiného charakteru
ob ¢anského vyuZiti by vyvolavalo pot Febu zmény Gzemn é planovaci dokumentace. Jsme
pfesvédcéeni, ze zasada subsidiarity, kterd p Fedstavuje rozhodovani a zodpov é&dnost Fesit
verejné zalezitosti na nejnizS§im stupni ve Fejné spravy danym navrhem poruSena nebyla.
Dale uvéadime, Ze podle § 18 odst. (2) stavebniho z& kona Uzemni planovani zajis tuje
pfedpoklady pro udrzitelny rozvoj Gzemi soustavnym a komplexnim FeSenim 0 éelného
vyuZiti a prostorového uspo Fadani uzemi s cilem dosazeni obecn é prosp éSného souladu
verfejnych a soukromych zajm @ na rozvoji Gzemi. P FAjaté reSeni je ve vztahu k vyvazeni
pfipadnych kolidujicich zajm & soukromého vlastnictvi proporcionalni, kdyZ v pods taté takto
dosud vyuzivané pozemky, které obec uklizi a znich 2z se provadi zajiS tovani svozu
domovniho odpadu, za razuje s odkazem na vySe popsané d dvody do ploch ve Fejného
prostranstvi. Pro Uplnost dodavame, Ze pozadavku na zafazeni pozemk & pisatel & na ploch
OK vyhov ét nelze, nebo t takové plochy nejsou sou ¢€asti tzemn é planovaci dokumentace a
jejich vymezeni v tomto ploSném rozsahu by nebylo d avodné.

Pan P. Danda, M. Dandova, H. K fest'anova — spole éné pisemné podani ze dne 20. 11. 2017

Citace: ,Pfipominka k navrhu zmény &. 1 Gzemniho planu BraSkov. Text pfipominky: V ramci
zmény ¢. 1 izemniho planu BraSkov bychom chtéli jako spoluvlastnici pozemku poZzadat o zafazeni
pozemku ¢. 292/21 do zastavitelného Gzemi — dle zmény €. 1 Uzemniho planu definované jako
Zastavitelné plochy — BR plochy pro bydleni. Tuto skute¢nost jsme v minulosti jiz nékolikrat
iniciovali pfi osobnim kontaktu se zastupci obce na obecnim Ufadu. Pfi téchto jednanich nam bylo
pfislibeno, Ze v pfipadé zmény Uzemniho planu bude tento pozemek vzhledem k jeho pfimé
navaznosti na jiz zastavéné Uzemi zafazen mezi zastavitelné plochy uréené pro bydleni. Prvni
jednani probihala jiz v dobé, kdy byl tento pozemek vracen vSem spoluvlastnikiim v ramci restituci,

Oduavodnéni: Hlavnim ddvodem je touha naSich déti postavit ve Vasi krasné obci rodinny dim a
stat se tak jednim z vaSich spoluob&anu.”

Vyhodnoceni:  Uplatn éné pfripomince, ktera ve své podstat € neni pFpominkou

k projedndvané zm éné ¢. 1, nebot se netykd projednavanych navrh &, ale novym

pozadavkem na rozSi Feni zastavitelného Uzemi se nevyhovuje, nebo ¢ cilem projednavané

zmény nebylo navrhovat zadné nové zastavitelné plochy pro bydleni, vyjma Upravy plochy

Z 5 provedené za U ¢elem komunika éniho propojeni jejich dvou  éasti mimo stavajici silnici.

Pan P. Hornik — pisemné podani ze dne 21. 11. 2017

Citace: PFipominky zastupitele obce k navrhu zmény &. 1 Uzemniho planu. Zpracovatel predloZil

zcela novy Gzemni plan, jehoz rozsah zmén hrubé prekracuje ramec schvaleny zastupitelstvem.

Navrzena zmény ¢. 1 uzemniho planu je vrozporu susnesenim ¢. 1 bod 1 z10. Zasedani

Zastupitelstva obce BraSkov 22. 8. 2016 a se Zadanim zmény ¢. 1 UP BraSkov, schvaleném

Usnesenim 12. Zasedani Zastupitelstva obce BraSkov v bodé c), a to napfiklad v téchto bodech:

1. Nejsou zahrnuty ani nijak okomentovany body 2. a 3. ze schvaleného Zadani zmény ¢&. 1 UP
BraSkov (uvedené na str. 4 v odstavci a.2).

2. Zcela jsou ménény kategorie ploch s rozdilnym zptsobem vyuziti. Z platného UP jsou napfiklad
vypustény plochy VS — vyroba a skladovani, lehky pramysl a VD — vyroba a skladovani, drobna
vyroba. V navrhu zmény v disledku toho nejsou napfiklad vyznaceny vyrobni prostory, jako je
Veseta a dalSi, které jsou zafazeny dp zény bydleni v rodinnych domcich. Tim se cela obec
muZze stat jednim vyrobnim arealem a znehodnotit bydleni v rodinnych domcich.

3. Nové vyznacené plochy VP — vefejna prostranstvi jsou neurcité vymezeny, nékde
pravdépodobné oznaceni zcela chybi — napfiklad v ulici v Dubinach.

4. Zemni valy jsou oznaCeny NP, neni to nic pfirodniho. V souladu s popisnou ¢asti maji byt
oznaceny DS - ...terénni valy a ostatni protihlukova opatfeni. Vypustit valy z popisu NP.

5. Navrh méni dosavadni rozsah zastavitelnych zén a z6n pro bydleni v rodinnych domech, ¢imz
se méni charakter obce, aniz by k tomu zastupitelstvo dalo souhlas. Napfiklad z6na Z5 vyjmuta
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z puvodnich ploch pro bydleni v rodinnych domech a zafazena do zastavitelnych ploch feSenych
zménou €. 1. Ve vySe uvedenych dokumentech vSak nebylo schvaleno FeSeni zastavitelné
plochy v zdné Z5, ktera byla i rozSifena. Chybi k tomu jakykoliv komentaf v Odivodnéni zmény.

6. Z platného UP byly bez zdiivodnéni vypustény v zéné Z3 (mezi stadionem na Valdeku a
BraSkovem) pozemky uréené pro ob&anské bydleni — sportovni a télovychovné OS a vefejnou
infrastrukturou OV. Obec by tim ztratila moznost dalSiho rozvoje.

Pozaduji uvést predloZzenou dokumentaci ke zméné UGzemniho planu do souladu s dfive
schvalenymi dokumenty, na které navazuje, zmény prehledné a detailné popsat a zdavodnit."
Vyhodnoceni: Uplatn énym p fipominkam se castecéné vyhovuje a to dle textu uvedeného
nize. Kbodu 1. Uvadime, Ze od dvodn éni spin éni zadani bylo do textové ¢&asti dopln éno.
K bodu 2. uvadime, zZe k vypust éni ploch VS — vyroby a sklad 4, zménou provad éno nebylo,
takze zdstavaji vymezeny vrozsahu dle platné Gzemn €& planovaci dokumentace, cozZ je
zfejmé i ze ,srovnavaciho textu“ nazvaného pravni sta v po zm éné ¢é. 1 uvedeného v textové
¢asti od dvodn éni zmény. Kbodu 3. uvadime, Ze ve Fejnd prostranstvi nejsou vymezena
neur €ité, zahrnuji zejména komunikace podle mapového podkla  du — katastralni mapy. Ulice
v Dubinach zahrnuje pozemek p. ¢. 392/1 — ostatni komunikace. Pozadavku uvedenému

v bod é 4., na zarazeni zemnich val & do ploch dopravni infrastruktury se nevyhovuje, pr otoze
tyto plochy jsou vymezeny s hlavnim U  éelem pro umist éni silni éni dopravy a k tomu valy
nejsou ur éeny. K bodu 5. ve kterém je obsaZzena citace o zm énach rozsahu zastavitelnych
zb6n a zon pro bydleni a zm énach charakteru obce, uvadime, Ze zastavitelna ploc  ha Z 5, ktera
je vymezena v jiz platné uzemn é planovaci dokumentaci se upravuje — dopl Auje Uc¢elem
moznosti umist éni komunika éniho propojeni jejich dvou  €asti mimo stavajici silnici.

Komenta F k tomuto navrhu byl do textové  ¢asti od dvodn éni dopln én. K bodu 6. obdobn é
jako u bodu 2. uvadime, Ze kvypust éni pfedmétnych ploch projednavanou zm énou
nedochazi.

Pan J. Fuksa, Pavlov; J. Fuksovd, Pavlov; MUDr. H.  Prokopova — spole €né pisemné podani
ze dne 21. 11. 2017

Citace: ,PFipominky k navrhu Zmény &. 1 Uzemniho planu Braskov podle ust. § 50 odst. 3 zakona
€. 183/2006 Sh., o uzemnim planovani a stavebnim Ffadu (stavebni zakon).
l.

1. Pofizovatel tzemniho planu obce BraSkov, Obecni Ufad BraSkov (dale jen Pofizovatel), nechal
vypracovat Uzemni plan Braskov — Zména &. 1 (dale jen Navrh zmény UP), jehoZ vystaveni
oznamil prostfednictvim své vefejné vyhlasky ze dne 9. 10. 2017, a to v souladu s ust. § 50 odst.
3 zakona €. 183/2006 Sbh., o Uzemnim planovani a stavebnim fadu, ve znéni pozdéjSich
predpisl (déle jen stavebni zakon).

2. Pfipominkujici jsou vlastniky pozemku parc. €. 109/22 v katastralnim Gzemi BraSkov,
zapsaného na LV &. 227 v katastru nemovitosti vedeném Katastralnim Ufadem pro StfedoCesky
kraj, Katastralnim pracovistém Kladno (dale jen Pozemek), kdyZ je k tomuto Pozemku kazdy
z pfipominkujicich vliastnikem co do podilu ve vysi 1/3.

3. Jak vyplyva z Navrhu zmény UP, konkrétné jeho &asti tykajici se koncepce usporadani krajiny,
navrhuje se do Uzemniho planu obce Braskov doplnéni subkapitoly s nazvem Uzemni systém
ekologické stability — USES (dale jen USES). Navrh zmény UP v této souvislosti nové vymezuje
prvky lokalniho USES, tj. biocentra a biokoridory, v&etné tzv. interakénich prvkd. Jeden
Z biokoridort, konkrétné biokoridor ozna¢eny LBK 3 (Dubina — Kozova Hora), jakoz i interakéni
prvek IP3, pak ma dle Navrhu zmény UP vyznamnou mérou zasahovat do vySe oznaceného
pozemku ve vlastnictvi Pfipominkujicich.

4. Vzhledem k tomu, Ze se Pfipominkujici citi byt vyznamné zkraceni na svém ustavné chrdnéném
vlastnickém pravu k Pozemku, vyuZzivaji timto svého prava zakotveného v ustanoveni § 50 odst.
3 stavebniho zakona, a podavaji tak proti Navrhu zmény UP nasledujici pfipominky:

I.

1. Pfipominkujici pfedn& poukazuji na zfejmou nesrozumitelnost a neurcitost Navrhu zmény UP,
jez zaklada vyznamnou nejistotu Pfipominkujicich ve vztahu k rozsahu a zplsobu dot¢eni jejich
Pozemku, jeZ je pfipadnym dasledkem zaloZeni prvk( USES v dotéeném Gzemi. Pfipominkujici
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takto konkrétné upozorfiuji na nesoulad v jednotlivych ¢astech Navrhu zmény UP. V textové
gasti Navrhu zmény UP je nejprve na str. 7 uvedeno, e u LBK a LBC, které jsou presné
vymezeny v grafické ¢asti UP, se vyjimaji konkrétni &isla pozemkd, nebot vymezené prvky
USES nezabiraji vzdy celé pozemky. Mezi nasledné vyjimanymi pozemky pak figuruje i
Pozemek ve vlastnictvi Pfipominkujicich. Z grafickych pfiloh Navrh zmény UP, konkrétné
z vykresu B — hlavniho vykresu a vykresu vefejné prospéSnych staveb, opatfeni a asanaci je
patrné, ze do Pozemku maji dle navrhu zasahovat lokalni biokoridor LBK 3 a interakéni prvek
IP3. Textova pfiloha Oddvodnéni zmén Uzemniho planu nasledné obsahuje na str. 46 tabulku
s popisnymi Udaji o lokalnim biokoridoru LBK 3. V této tabulce vSak neni mezi dot€enymi
pozemky uveden predmétny pozemek parc. ¢. 109/22. V této souvislosti pak Pfipominkujici
dodavaji, ze z zadné &asti Navrhu zmény UP neni jednoznaéné seznatelné, v jakém konkrétnim
a nepochybné vymezeném rozsahu ma dojit k zaloZeni prvkd lokalniho USES na jejich
Pozemku, a tedy k dot€eni jejich vlastnického prava.

. PFipominkujici maji za to, Ze vySe popsana nesrozumitelnost a neurcitost neni v tomto pfipadé
akceptovatelna, a to zejména s pfihlédnutim k moznému velmi nepfiznivému dopadu realizace
Navrh zmény UP do jejich Gstavné chranéné vlastnické sféry. Pfipominkujici poukazuji na
skute¢nost, ze v dusledku vySe popsanych nejasnosti nejsou s to jednozna¢né seznat, jaka
jejich prava a v jakém rozsahu jsou dotéena.

M.
. Pripominkujici jsou dale nuceni poukazat na skute¢nost, Zze Krajsky soud v Praze jiz jednou

vyhovél svym pravomocnym rozsudkem ze dne 31. 3. 2014, ¢&.j. 50 A 19/2013 — 218, vyhovél
navrhu Pfipominkujicich a rozhodl o zruSeni opatfeni obecné povahy — (izemniho planu obce
BraSkov €. 1/2013, konkrétné pak v ¢asti tykajici se dotéeného lokalniho biokoridoru LBK 3 a
interakéniho prvku IP 3 ve vztahu k Pozemku.

.V této souvislosti je tfeba zejména upozornit na to, ze podkladem pro Navrh zmény UP je Plan
USES a vegeta¢nich Uprav pro obec Brakov, zpracovany autorizovanou projektantkou Ing.
Milenou Moravkovou, CKA 02305, tedy identickd dokumentace, jeZ byla podkladem pro
vymezeni lokélniho biokoridoru LBK 3 a interakéniho prvku IP 3 vramci vySe uvedeného
Uzemniho planu ¢. 1/2013. V tomto smyslu tak Ize jen zopakovat a zdUraznit zavéry soudu, ktery
mimo jiné uvedl, Ze je tento Plan USES ve vztahu k Pozemku PFipominkujicich rozporny
v textové a grafické Gasti. Zatimco totiz graficka ¢ast Planu USES na Pozemku PFipominkujicich
biokoridor LBK 3 vymezuje, textova ¢ast tak necini. Na zékladé tohoto zjiSténi tak soud dospél
k nazoru, e Plan USES vykazuje pochybeni, jeZ spo&iva v jeho rozpornosti. Soud déle v této
souvislosti poukazal na to, ze podrobné&jsi dokumentace USES, tedy projekt USES, jenz byl
projektantkou vypracovan v listopadu 2011, s biokoridorem LBK 3 v obci Braskov, natoz pak na
Pozemku Pfipominkujicich, jiz vibec nepocitd. Na tomto zékladé soud vyjadfil nazor o
nepotfebnosti zfizovat na Pozemku Pfipominkujicich biokoridor LBK. Obdobné pochybeni pak
soud zjistil i ve vztahu k interakénimu prvku IP 3, nebot v textové &asti Planu USES oproti jeho
grafické ¢asti neni uvedeno, Zze ma byt na Pozemku Pfipominkujicich vymezen.

V.

. Na z&kladé vySe uvedenych skuteénosti tak Pfipominkujici vyzyvaji Pofizovatele, aby
respektoval autoritativni soudni rozhodnuti, které jiz jednou potvrdilo opravnénost jejich
pozadavku o vyjmuti Pozemku zrezimu USES, a to na zakladé totozného skutkového a
pravniho stavu. Zahrnuti Pozemku do USES a jejich dot&eni biokoridorem LBK 3 a interak&nim
prvkem IP 3 by dle nazoru Pfipominkujicich vyrazné zasahlo jejich opravnéné a davodné
ocekavani v ochranu svého vlastnického prava, jez jim byla vtéze véci poskytnuta
pravomocnym soudnim rozhodnutim.

. Pripominkujici tak timto zadaji, aby byl Pozemek v jejich vlastnictvi zcela vyjmut z Navrhu
zmény UP.“

Vyhodnoceni: Uplatn énym p Aipominkam se vyhovuje pouze ¢aste¢né a to v rozsahu textu
uvedeného nize. P fipomince poukazujici na nesoulady bylo vyhov ~ éno a pfedmétna cast
dokumentace byla upravenatak, aby o provedenyc h navrzich USES nezakladala jakékoliv
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pochybnosti, parcelni ¢isla byla vypust éna a to i sohledem na skute ¢nost, Zze Uzemn é
planovaci dokumentace sohledem na m éfitko vykresu, ve kterém se odevzdava a

s odkazem na platné zn éni pravnich p fedpis & na Useku Uzemniho planovéani byvaji parcelni
¢isla v navrhu tzemn & planovaci dokumentace uvad éna v p fipadech, pokud je pro ve rejné
prosp éSné stavby nebo opat feni zfizovano p fedkupni pravo, coz neni tento p Fipad. To
.V jakém konkrétnim a nepochybn é vymezeném rozsahu ma dojit k zalozeni prvk  d lokalniho
USES na pozemku pisatel " je z Ffejmé z grafické é&asti dokumentace. Pro objasn  éni uvadime,
7e Uprava a dopln éni kapitoly ,Uzemniho systému ekologické stability” , tak jako v p Fipadé
nékterych dalSich kapitol byla provedena zd dvodd jejich nedostate ¢ného zpracovani a
s ohledem na pozadavek uvedeni do souladu s platnym znénim stavebniho zakona.
Informace o zruSeni opat feni obecné povahy — Gzemniho planu BraSkov v €asti tykajici se
lokélniho biokoridoru LBK 3 a interak ¢éniho prvku IP 3 je po fzovateli zndma. Tato
skute énost ovSem nebrani zastupitelstvu rozhodnout o po fizeni zmény Gzemniho planu,
jejiz navrhy budou na rozdil od p Fedchozich zruSenych ¢éasti Uzemniho planu Fadné
zddvodn ény. Plan USES a vegeta énich Gprav obce Braskov zpracovany autorizovanou
projektantkou Ing. M. Moravkovou byl pro zpracovani zmény pouze Uzemn é planovacim
podkladem, ktery sdm o sob & nemudze byt zavazny, nebo t USES se z hlediska platnych
pravnich p fedpisd stava zavaznym az vp fipadé jeho vydani vuizemn é planovaci
dokumentaci, coz chapeme, Ze jeho automatické p Fevzeti vzhledem k absenci Fadného
oddvodn éni pak mohlo vyvolavat rozpornost, na jejimz zaklad & soud rozhodl, tak jak
rozhodl. Zpracovana a projednavana zm éna Uzemniho planu jak jiz bylo feéeno, vymezuje
mistni USES na zéklad & zemn & planovaciho podkladu — Planu USES a vegeta énich Gprav
pro obec Braskov, zpracovaného autorizovanou osobou Ing. M. Moravkovou. Ve zm éné¢. 1
Uzemniho planu BrasSkov jsou pak prvky ekologické st ability upraveny tak, ze jsou vymezeny

v minimalnim - nezbytn €& nutném rozsahu tak, aby byly dodrzeny prostorové p arametry
vychazejici z metodiky zpracované Ministerstvem ziv  otniho prost fedi v brfeznu 2017 pro
vymezovani USES (dale jen metodika). Navrhem zm  ény se dopl fiuje lokalni biokoridor LBK 3

a v mistech, kde jiz neni si ¢ biocenter a biokoridor & vhodné zahu$ tovat, ale p fitom je
nezbytné zajistit jejich provazanost, je USES dopln  én interak énimi prvky IP 3, IP 5 a IP13.
Plodny rozsah USES je dan nezbytn & nutnymi plochami, o kterych Ize  Fici, Ze ve vztahu
k funk énosti USES uz mensi byt nemohou (v dokumentaci zm  ény byl plo3ny rozsah USES
prehodnocen) a aktualn & jsou tedy zékladni skladebné ¢&asti USES vymezeny v souladu
s touto zasadou uvedenou v metodice na vymezovani U SES - v odpovidajicich dimenzich, tj.
aby m ély vyhovujici rozm éry, tvar a rozlohu a aby byla zarove n sit' vymezenych skladebnych
éasti USES p fim éfené husta, p fiéemz pfi jeho vysledné podob & byly zohledn ény zav éry ze
studie Biologického pr dzkumu katastralniho izemi Braskov, zpracované firmo  u AVES, Stary
a kol. v roce 2017.

MUDr. P. Brejnik — pisemné podani ze dne 22. 11. 20 17

Citace: ,Pfipominky a namitky k Navrhu zmény &. 1 tzemniho planu Braskov. Vefejnou vyhlaskou —
oznameni o vystaveni navrhu zmény €. 1 tzemniho planu BraSkov ze dne 9. 10. 2017 byl zvefejnén
navrh zmény €. 1 tzemniho planu Braskov, k némuz timto podavam v zadkonné Ih(té pfipominky a
namitky. Jsem majitelem pozemkud v katastralnim Gzemi BraSkov se zapsanym i skute€nym
zplisobem vyuziti pozemkd orna plda, trvalé travni porosty a lesni pozemky. Pozemky jsou
zapsany na listech vlastnictvi €. 509 a 532 pro obec a katastralni tzemi BraSkov. Nékolik pozemku
v mém vlastnictvi je dotéeno navrhem zmény €. 1 Gzemniho planu. Jiz dfive jsem opakované
podaval namitky a pfipominky, jejichz podstata se neméni. Zadam, aby zadny z pozemkd v mém
vlastnictvi nebyl jakkoliv dot¢en Gzemnim planem, aby na mych pozemcich nebyly planovany zadné
stavby, biokoridory, biocentra, prvky USES, komunikace, krajinné prvky, zemni valy, terénni Gpravy
a dale, aby nebyl méné druh pozemku a zplsob jejich vyuziti. Pozaduji zachovat stavajici zpusob
uzivani pozemku. Jsem ¢lenem Hospodarského druzstva v Unhosti, které na pozemcich provozuje
zemédélskou vyrobu. Jakakoli zména vyuZiti pozemka by byla zasahem do mého vlastnického
prava.”

Vyhodnoceni: K uplatn éné pisemnosti, odkazujici se na ve Ffejnou vyhlaSku, kterou bylo
oznameni o vystaveni navrhu p fFedmétné zmény provedeno, uvadime, Ze sou ¢asti této
verejné vyhlaSky bylo i pou ¢€eni o moznosti uplat rfovat pisemné p fipominky, nikoliv namitky,
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coz vychézi z dikce 8 50 stavebniho zdkona. P Apominkam uplatn énym pouze v obecné
rovin é s pozadavkem, aby z&dné z pozemk @ pisatele nebyly dot ¢eny zadnym z navrh &
projednavané zm ény, sm éfovanym proti navrhu USES, se nevyhovuje. Navrh zm  ény
v oblasti USES byl proveden jako koncep  éni zélezitost a je Fadné od dvodn én a jako takovy
zustane zachovan.

Pan J. Hehejik, J. Hehejikova — spole €né pisemné podéani ze dne 22. 11. 2017

Citace: ,Pfipominky k navrhu zmény €. 1 Uzemniho planu BraSkov podle ust. § 50 odst. 3 zak.
€. 183/2006 Sb., stavebni zakon. Reaguje timto na Obecnim U(fadem zvefejnénou Vefejnou
vyhlaSku Oznameni o vystaveni navrhu zmény ¢. 1 Gzemniho planu Braskov ze dne 9. 10. 2017.
Jsme spolumajiteli (spole¢né jméni manzeld) pozemku p. €. 109/13 o vymére 1994 m2 a p. €. 118/2
0 vyméfe 2117 m2 v k.4. Braskov, zapsanych na LV &. 374 v KN vedeném Katastralnim Gfadem
pro Stfedocesky kraj, kat. pracovisté Kladno. V katastru nemovitosti jsou vedeny jako orna puda a
u zpusobu ochrany je uvedeno: zemédeélsky pudni fond. Pozemky jsme ziskali do vlastnictvi od
statu tj. Pozemkového fondu CR jako restituéni nahradu za zastavéné pozemky, které nam
nemohly byt vraceny. Vymezenim prvki USES nové ve zméné &. 1 Gzemniho planu byly tyto
vydané pozemky zafazeny jako plochy pfirodni, do lokalniho biokoridoru LBK 3 a interakéniho
prvku IP5, coz se dle naSeho nazoru neslucuje s dneSnim vyuzitim k intenzivni zemédeélské vyrobé.
Uvedené pozemky ma dnes v pronajmu Hospodarské druzstvo Unhost, které je vyuziva. Za
nepfiméreny zdsah do nasich vlastnickych prav povaZujeme souc¢asné i to, kdyZ pozemky, které
nam byly vydany jako nahrada za vyvlastnéné pozemky, ndm mohou byt nyni opét vyvlastnény, a to
ve vefejném zajmu, pficemz nam neni oddvodnéno jaky konkrétni vefejny zajem, takovy zasah do
nasich vlastnickych prav ospravedifiuje. Mame za to, Zze nynéjSi Navrh zmény &. 1 izemniho planu
BraSkov pfi vymezeni sité biokoridor(i a interakénich prvku, ktery zpracoval arch. MarysSka, vychéazi
ze stejného materialu tzv. Planu USES a vegetaénich Gprav pro obec Braskov, zpracovany ing.
Moravkovou v roce 2011. Podotykdme, Ze jiz v roce 2012 jsme podali pisemné podle stavebniho
zakona Namitku k navrhu Gizemniho planu Obce BrasSkov, ale nebylo nam vyhovéno, i kdyZz ndm to
pfijde nelogické. Kromé zruSeni, resp. vypusténi existovala i jind moznost vedeni trasy pro navrzeny
biokoridor LBK 3. Jak jsme uvedli v Namitce k navrhu izemniho planu Obce Braskov ze dne 26. 4.
2012, byl v provadéci dokumentaci, kterou nechala obec zpracovat jiz v roce 2011, LBK 3 vypustén
a nebyl jiz dale v jeji textové ani vykresové &asti vilbec zminén. PfiloZzena kopie PREHLEDNA
SITUACE z toho projektu doklada, ze LBK 3 byl jako jediny zruSen — obec resp. zpracovatelka
USESu ing. Moravkova jej ve zpracované provadéci dokumentaci neuvedla a nepoéitala s jeho
realizaci. Pfes vySe uvedené zlistal LBK zachovéan ve stavajicim Uzemnim planu a nové i v navrhu
zmény &. 1 UP. Dle naSeho nazoru nelogicky i presto, Ze napf. pro migraci zvéfe jiZ existuje
nedaleko dostate¢né Siroky, kratSi a pfirozeny funkéni travni porost po hranici katastru Braskov a
na katastru sousedni obce Velka Dobra, ktery jsme v nasi namitce navrhovali. Pro navrzeny LBK 3
by bylo nutné na dosavadni orné pGdé nové zalozit pas cca 15-20 metrl Siroky a cca 843 m dlouhy
o celkové vymére cca 12.645 m2, coz se nam jevi jako nezbytné nutné ani pfiméfené, naopak se
nam to zda nadbyte¢né a neodlivodnéné. Domnivame se, Ze biokoridor nemuze plnit svoji funkci,
nebot za nefunkéni Usek jsou povazovany takové plochy, kde je vyuziti krajiny pfili§ intenzivni
(napf. orna puada, louky, pastviny a sady) nebo existuji prekazky vyrazné preruSujici migraci a
vyménu genetické informace (napf. silnice I. tf., zastavéna Uzemi, rozsahlejSi zpevnéné plochy).
Plochy navrzeného biokoridoru LBK 3 i interakéniho prvku IP 5 slouzi nyni jako orna plda je
vedena zC€asti po hranici zastavby rodinnych dom( uprostfed obce; navic by zvéf a bioorganismy
museli pfekonat frekventovanou silnici D6 — minimalné do doby nez, pokud vibec nékdy, bude
vybudovan navrhovany ekodukt a pokud ho zvéf bude umét respektovat..? Kromé toho navrzené
biokoridory nemaji ani Zadnou kontinuitu ve vedlejSich obcich, tj. kon¢i na hranici katastru obce
BraSkov. Jako neumérny zasah do naSich vlastnickych prav povazujeme i to, Ze po vydani zmény ¢.
1 Uzemniho planu jsou pozemky znehodnoceny pro nas, ale i pro pfipadného kupce, napf.
hospodarské druzstvo. Pokud bychom se rozhodli a chtéli je prodat, tézko je od nas nékdo odkoupi
za trzni cenu, kdyZz nemé zaruku, Ze je bude moci i nadale vyuzivat ke své zemédeélské ¢innosti.
Zadame timto o zachovani stavajiciho zplisobu vyuZiti naSich pozemki jako orna plGda a
nesouhlasime s navrzenou zménou."“

Vyhodnoceni: Uplatn énym p Aipominkam se vyhovuje pouze v  ¢asti tykajici se vymezeni
USES jako ve fejné prosp éSnych opat feni, pro které Ize prava k pozemk &m omezit nebo
vyvlastnit, které bylo zruSeno. P rApomince knavrhu LBK 3 a IP 5 se nevyhovuje.
Potvrzujeme nazor pisatel @, Ze zpracovana a projednavana zm éna Uzemniho planu skute ¢éné
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2)

pfA navrhu mistniho USES vychazi z uzemn & planovaciho podkladu — Planu USES a
vegetaénich Uprav pro obec Braskov, zpracovaného autorizov anou osobou Ing. M.
Moravkovou a déle i ze studie Biologického pr  dzkumu katastralniho Gzemi BrasSkov,
zpracované firmou AVES, Stary a kol. vroce 2017. D okumentace zpracovana Ing. Moravkou
je pouze Gzemn & planovacim podkladem, zavaznym se USES na zéklad & platnych pravnich
predpis 4 stava az v okamziku, kdy je vydan v Gzemn é planovaci dokumentaci. Ve zm éné ¢é. 1
Uzemniho planu Braskov jsou prvky ekologické stabil ity upraveny tak, Ze jsou vymezeny
v minimalnim - nezbytn & nutném rozsahu tak, aby byly dodrZzeny prostorové p arametry
vychazejici z Metodiky zpracované Ministerstvem ziv  otniho prost fedi v brfeznu 2017 pro
vymezovani USES (dale jen metodika). Navrhem zm ény se pak dopl riuje lokalni biokoridor
LBK 3 a v mistech, kde jiz neni si ¢ biocenter a biokoridor & vhodné zahus$ tovat, ale p fitom je
nezbytné zajistit jejich provazanost, je USES dopln  én interak énimi prvky IP 3, IP 5 a IP 13.
Plosny rozsah USES je dan nezbytn & nutnymi plochami, o kterych lze  Fici, ze ve vztahu
k funk énosti USES uZ mensi byt nemohou (v dokumentaci zm  ény byl plosny rozsah USES
pfehodnocen) a aktualn é jsou tedy zakladni skladebné é&asti USES vymezeny v souladu
s touto zasadou uvedenou v metodice na vymezovani U SES - v odpovidajicich dimenzich, tj.
aby m ély vyhovujici rozm éry, tvar a rozlohu a aby byla zarove # sit’ vymezenych skladebnych
¢asti USES p Aim érené husta. P Aipominku popisujici ze strany pisatel @ jinou moZnost vedeni
biokoridoru nelze vypo Fadat, nebo ¢ navrh USES m dze provad ét, navrhovat a zpracovavat
pouze osoba s p FisluSnou autorizaci a jak jiz bylo vySe v textu uve  deno, zpracovatel zm ény
z takového podkladu zpracovaného autorizovanou osob ou, vySel. Domn énku pisatel ¢ o
nefunk énosti navrzeného biokoridoru povazujeme za mylnou, nebot je jasné, Zze obecn é
v krajin é, tedy i v zem édélské je treba zvySovat ekologickou stabilitu jednotlivych
ekosystém @, coz podle metodiky zpravidla znamena snizit hospo  darsky profit z nich. Ve
vztahu k nefunk ¢nosti z hlediska existence komunikaci v urbanizovan é krajin é uvadime, ze
tato byva v rfadé pfipadd nevyhnuteln & pFiéinou prostorové nespojitosti vymezeni USES,
kterou metodika p FApousti stim, Ze pro minimalizaci vlivu prostorovy ch nespoijitosti na
funk énost USES je zadouci, aby k Fizeni pFfednostn & v trasach biokoridor & bylo co nejblizsi
kolmému k Fizeni, coz je vp fipadé zpracované zm ény akceptovano, pop fipadé reSeno
navrhem ekoduktu. Kp FApomince tykajici se nekontinuity uvadime, Ze vtex tové ¢asti
od dvodn éni zmény je u nov & navrhovaného LBK 3 skute ¢né uvedeno, Ze navaznost tohoto
biokoridoru na regionalni biocentrum RBC 1472 Kozov & hora neni v Uzemnich planech
sousednich obci Pleteny Ujezd a Velka Dobra zajist  éna, a proto bude p A po fizovani zm én
UPD téchto obci tato zm éna iniciovana. Sousedni obce byly o spole  éném jednani zm ény
vyrozum ény a Zzadna znich nevyuzila moznosti uplatnit proti navrhu své pisemné
pApominky. Konstatovani vztahujici se k znehodnocen i ceny pozemk d, nelze ze strany
pofizovatele vypo fadat, nebo ' tato pfipominka nema p FAimou souvislost scili a udkoly
Uzemniho planovéani uvedenymi v 88 18 a 19 stavebnih o z&kona. Cile tzemniho planovani
definuji Gzemni planovani jako svébytny a nezam  énitelny nastroj ve fejné spravy, ur éeny
k regulaci rozvoje Gzemi. Ukoly Gzemniho planovani jsou pak ve své podstat & zmocn énim
pro uplat fiovani cil & tzemniho planovéani. V ramci stavebniho zdkona ani  jeho provad écich
vyhlaSek pak neexistuji zadné nastroje, podle ktery ch by bylo vramci Gzemniho planu
mozné spo €Gitat ¢€i jinak dolozit ,p FApadné“ snizeni cen trzni hodnoty nemovitosti

v souvislosti s provedenymi navrhy zm  én.

PISEMNE PRIPOMINKY UPLATN ENE V ETAPE SPOLEGNEHO JEDNANI 0 navrhu zm ény &. 1

Uzemniho planu Braskov podle 8§ 50 odst. 3 stavebnih o0 zdkona od ostatnich

Obec Braskov — pisemné podani ze dne 16. 10. 2017

Citace: Pfipominky k def. navrhu 1. zmény UP. Na zékladé telefonického rozhovoru zasilam dvé

nepodstatné pfipominky k textové ¢asti UP:

1) Na str. 10 — by mél byt upraven text ¢asti, tykajici se likvidace odpadnich vod upraven takto:
Likvidace odpadnich vod ze vSech ¢asti obce je v soucasné dobé feSena na stavajici Cistirné
odp. vod, ktera ma kapacitu 1200 EO. SplasSkova kanalizace je jednotna, na vétSiné Gzemi
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gravitacni, jen v zapadni Casti Valdeku a na Toskance je oddilnd a pfeCerpavani je feSeno
Cerpacimi stanicemi. Pro predpokladané navySeni poctu obyvatel bude soucasna kapacita
dostacujici. Bude feSeno pouze prodlouzeni stavajicich kanalizacnich fad( vréamci nové
navrhovanych lokalit zastavby. Pro zastavbu Toskanky bude vyuZzita stavajici Cerpaci stanice.

2) Na str. 11 — by mél byt text upraven takto. Zastavba Toskanky (21) v nové lokalité vystavby
rodinnych dom bude el. energii zdsobovana pfipojenim ze stavajici sité VN.

Obé tyto chyby byly uvedeny jiz ve stavajicim UP a pfi jeho projednavani a schvalovani byly bohuzel
prehlédnuty.”

Vyhodnoceni: Pozadované p Apominky byly akceptovany a dokumentace zm  ény byla
upravena.

Reditelstvi silnic a dalnic ~ CR Praha — pisemné podani ze dne 16. 11. 2017

Citace: ,Navrh zmény &. 1 Gzemniho planu Braskov. RSD CR je statni pfispévkova organizace
zfizen& Ministerstvem dopravy, pro které vykonava vlastnicka prava statu k nemovitostem tvoricim
délnice a silnice I. tfidy, zabezpecuje vystavbu a modernizaci dalnic a silnic I. tfidy, spolupracuje
s pFisluSnymi organy statni spravy véetné organt samospravy, poskytuje jim podklady. Zpracovava
pripominky k UPD, ktera jsou podkladem pro stanovisko Ministerstva dopravy, které je v procesu
tzemniho planovani dotéenym organem podle § 4 zakona &. 183/2006 Sb., (Stavebni zakon). RSD
CR uplatiiuje k navrhu zmény &. 1 Gzemniho planu Braskov nasledujici pfipominky. Podél dalnice
D6 jsou vymezeny plochy pro zaloZeni interakénich prvkd IP3 a IP4, vramci kterych se
predpokladaji terénni Gpravy véetné protihlukovych zemnich vall. Upozorfiujeme, Ze dle § 32
zakona €. 13/1997 Sh., o pozemnich komunikacich Ize v silniénich ochrannych pasmech provadét
stavby a terénni Upravy jen na zakladé povoleni vydaného silniénim spravnim Gfadem a za
podminek v povoleni uvedenych. Pfed dalnice D6 je navrzeno premosténi za Ucelem propojeni
navrhovaného biokoridoru LBK3 z Uzemi obce Braskov smérem k regionalnimu biocentru RC 1472
Kozova Hora — navrhovana lokalita pro vybudovani ekoduktu se nenachazi ve vymezené siti
migraéné vyznamnych Gzemi a zde ani v blizkosti neprochazi zadny dalkovy migracni koridor dle
databadze AOPK. Dostate¢na propustnost D6 vtomto Uzemi je feSena primarné v ramci kfizeni
komunikace s NRBK 37. Proto se vybudovani ekoduktu v této silné urbanizované lokalité jevi jako
neefektivni a toto FeSeni nedoporucujeme.”

Vyhodnoceni: Uplatn éné pfpomince — nedoporu ¢eni na ,vybudovani ekoduktu se
nevyhovuije. Zpracovatel dokumentace tvrzeni  RSD, Ze se zde dle databdze AOPK nenachazi
Zzadny dalkovy migra ¢éni koridor nijak nezpochyb ruje. Nicmén & vymezena si t' migra éné
vyznamnych Uzemi a délkovych migra ¢nich koridor & dle databaze AOPK je zpracovéana
v regionalnim a jeSt é spiSe v celorepublikovém m é&fitku a v Zzadném p Fipad & nezohled rAuje
lokalni situace. Tykd se navic migrace zivo éichd. Uéel ekoduktu, tak jak jej navrhuje
projednavana zm éna, je primarn é jiny. S odkazem na Metodiku zve Fejnénou ve V éstniku MZP
8/2012 totiz USES nelze chapat jako zakladni nastro j zpr dchod fiovani krajiny pro voln & Zijici
Zivo €ichy, nebo ¢ principy jeho vymezovani jsou postaveny spiSe na p ropojeni shodnych
typ & spole éenstev. D dvodem navrhu ekoduktu je tak zajist éni konektivity USES, resp.
realizace propojeni lokalniho USES na regionalni. V. Gzemnim planu Braskov tato konektivita
neni zajist éna. Navrhovany lokalni biokoridor LBK3 by tak kon Cil slep é a doslo by tak
k zeslabeni jeho funk énosti, é&mz by byla pop Fena zakladni definice USES uvedena v § 3
zédkona €. 112/1992 Sb., v platném zn éni, a to: Uzemni systém ekologické stability krajin v je
vzajemn é propojeny soubor p FArozenych i pozm énénych, avSak p FArodé blizkych
ekosystém d, které udrzuji p Firodni rovnovahu. Snaha o zajist éni konektivity p Atom USES
v této oblasti p FAitom vychazi z aktualn é provedeného biologického pr dzkumu, ktery byl
realizovan v ramci studie Biologického pr  dzkumu katastralniho 4zemi Braskov, zpracované
firmou AVES, Stary a kol. vroce 2017, jehoz logick ym vyulst énim byl zpracovany navrh
zmény. Biologicky pr dzkum po obou strandch D6 za prvé prokdzal hojny vys  kyt
terestrickych Zivo ¢ich & a za druhé navaznost adekvatnich biotop 4, kdy zasadni bariérou pro
Sifeni terestrickych zivo ¢ichd do volné krajiny na severu je prav € téleso D6, nebo t pro
vétSinu drobnych a st Fednich nelétavych obratlovc & se jedna o bariéru nep Fekro éitelnou.
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Ekologicky spolek ob €ané obce Braskov — pisemné podani ze dne 20. 11. 20 17

Citace: Pfipominky k navrhu zmény &. 1 Uzemniho planu Braskov. Dne 4. 10. 2017 byla vyvé$ena
vefejna vyhlaska — oznameni o vystaveni Navrhu zmény &. 1 Uzemniho planu Braskov, ke kterému
ve stanoveném terminu podavame pfipominky. V Uvodu pfipominame usneseni 14. Vefejného
zasedani obce Bradkov z 22. 6. 2009, které rozhodlo, Ze zakladni ideou nového UP Braskov je,
mimo jiné, Ze plochy uréené pro vystavbu jinych staveb nezli bytovych — zrusit a z tohoto ddvodu
navrhujeme, na str. 17 v oddvodnéni zmény Uzemniho planu — Zména ¢. 1 — Plochy ob&anského
vybaveni — PFipustné vyuZiti — zruSit bod — umisténi obchodnich staveb a zafizeni do velikosti
prodejni plochy 1000 m?® Vzhledem ktomu, e v1. Zmén& UP Braskov se jedna o stavby
biokoridoru a dale o velké stavby valt u D6 a v souvislosti s témito stavbami bude zna¢né navySena
tézka nakladni doprava, i kdyz to bude doprava do€asna, navrhujeme ji pfedem FfeSit. Ve
vyhodnoceni vlivh zmény Uzemniho planu €. 1 v odst. 3.3.19 Silni¢ni doprava je zddraznéno, Ze
¢asti zastavéného Gzemi BraSkova prochazi silnice 11/118, kterd je v souCasné dobé nejvétsi
dopravni zatézi a i kdyz jsou navrzena opatfeni k odstranéni této zatéze, stale se to nedafi, i kdyz
upozornujeme na to, jaka to nese zdravotni rizika a nejen ta, ale i tato dopravni zatéz znehodnocuje
a poskozuje ke komunikaci pfilehlé stavby (jen 2 m od komunikace). Upozoriujeme, Ze u bytové
zastavby u komunikace 11/118 nelze udélat Zzadné protihlukova ani protipraSna opatfeni.”

Vyhodnoceni: PApominkam uplatn énym ekologickym spolkem se nevyhovuje, nebo t se
nejedna o p Apominky uplatn éné k projednavané zm éné. Pozadavku na zruSeni bodu o
umist éni obchodnich staveb a za Fizeni do velikosti prodejni plochy 1000 m2 nelze vy hov ét,
nebo t' jak jiz bylo Feéeno, neni sou €asti projednavané zm ény, ale platného GUzemniho planu,

k némuz nikdo zadny pozadavek na jeho Upravu neuplatnil . Rovn éZ tak nelze vypo Fadat ani
pApominku odkazujici na dokumentaci Vyhodnoceni vliv U na zivotni prost redi, nebo t tato
nebyla sou €asti projednavané Uzemn € planovaci dokumentace.

PISEMNE PRIPOMINKY UPLATNENE V ETAPE VEREJNEHO PROJEDNANI navrhu zm ény é&. 1

Uzemniho planu BraSkov uplatn éné vramci § 52 odst. 3 stavebniho zédkona — nebyly  (vyjma
pFipominek uplatn énych v pisemnosti Ing. J. Hornika a J. Hornikova ze  dne 23. 4. 2018 spole ¢né
s ndmitkami) uplatn ény Zadné (vypo fadani téchto p fipominek je sou €asti textu namitky).
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16. POSTUP PRI PORIZENi ZMENY €. 1 UZEMNIHO PLANU

O paizeni zngny ¢. 1 uzemniho planu Braskov rozhodlo Zastupitelsiboe Braskov
na svem zasedani dne 16. 1. 2017 v souladu sowstaim 8§ 6 odst. 5 pismene a) zakona
¢. 183/2006 Sbh., o uzemnim planovani a stavelfadu, ve zani platnych pedpig (dale
jen stavebni zakon). Jako zastupitelemy pro spolupraci s paovatelem byl pogten Ing.
Vladimir Drab, starosta obce. Bylo rozhodnuto, Z@izovatelem bude Obecnitad
Braskov pi zajiS€ni splreni kvalifikacnich gedpoklad pro vykon Gzemé& planovaci
¢innosti podle § 24 stavebniho zakonaivBdem pdizeni znény ¢. 1 uzemniho planu
(dale jen UP) Braskov je prekeni fady dikich zmeén souvisejicich f®devsim
s provrenim a naslednym domnim navrli souvisejicich s wejnou dopravni
infrastrukturou, oBanskym vybavenim a ochranotirpdy a krajiny. Sogasré v ramci
feSeného Uzemi dojde k pedeni souladu navrhovanych #m s nadazenou Uzenin
planovaci dokumentaci — Zasadami Uzemniho rozvisgdl@eského kraje vydanymi dne
7. unora 2012 podle 8§ 41 stavebniho zakona na daklsneseni Zastupitelstva
Stredaieskeho krajé&. 4-20/2011/ZK ze dne 19. prosince 2011, ktera laa@iynnosti dne
22. Gnora 2012 ve #ni Aktualizace¢. 1, a déle s Politikou izemniho rozv@® 2008
schvéalenou usnesenim viady ¢. 929 dne 20¢ervence 2009 ve Zni Aktualizaceg. 1.
Navrh zadani zemy ¢. 1 UP Braskov byl zpracovartimsrers podle ustanoveni § 47 odst.
1 stavebniho zakona a v souladu s ustanovenimvgtlasky¢. 500/2006 Sb., o Uzeran
analytickych podkladech, uzemrmplanovaci dokumentaci a igobu evidence Uzeran
planovacitinnosti, ve zani pozajsich gedpigl. Navrh zadani zémy ¢. 1 UP Braskov ve
svych jednotlivych kapitolach, obsahoval veSkesggulavky, které pro zpracovani amy
¢. 1 vyplyvaly, gicemz jako podklad pro zpracovani navrhu zadani kgysmyslu
ustanoveni 8§ 11 odst. 1 vyhlasky vyuzity ,.Diygici prizkumy a rozbory* zpracované Ing.
arch. M. MarySkou autorizovanym architektem proralmemni planovani.

Navrh zadani zeémy ¢. 1 UP Braskov datovany leden 2017 byl projednarswgsiu
ustanoveni 8 47 odst. 2 a 3 stavebniho zakonasladsk tohoto projednani pak byl ve
smyslu ustanoveni 8§ 47 odst. 4 zapracovan do vysledrze navrhu zadani, ktera je ve
smyslu ustanoveni 8§ 47 odst. f2g@kladana ke schvaleni zastupitelstvu obce.

Verejnou vyhlaskou ze dne 20. 1. 2017 bylo oznameo@nani navrhu zadani 2my
¢. 1 uzemniho planu BraSkov kiegnému nahlédnuti. Wejna vyhlaSka s navrhem zadani
byla vystavena naié@dnich deskach obecnihdadu BraSkov, a to éetns elektronické
Uredni desky na internetovych strankach obce wwwkbrasz Sowéasti véejné vyhlasky
bylo i pouweni, ze ve It¢ do 15ti di ode dne dorteni véejné vyhlasky mize kazdy
uplatnit své pisemné&ipominky.

Dot¢ené organy, krajskyiad, sousedni obce byly samostatbeslany oznamenim o
vystaveni navrhu zadani 2my ¢. 1 tzemniho planu Braska&y. : 0507/ZM1/2017 ze dne
19. 1. 2017. Da@ené organy a krajskyrad byly podle ustanoveni 8§ 47 odst. 2 stavebniho
zakona vyzvany k podani svych pozadawia obsah navrhu zadani Zmy ¢. 1 uzemniho
planu Braskov, a to do 30-ti drode dne obdrZzeni navrhu zadani; sousedni obce byly
vyzvany ve stejné fit¢ k uplatiovani podavani pisemnych pétih Pdizovatel vSechny
upozornil na skutmost, Ze k fipominkam, poZadavkn a pod&tam uplatfnym po
stanovenych litach se nejhlizi.
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Vysledek tohoto projednani, pak byl ve smyslu misv@ni 8 47 odst. 4 zapracovan do
vysledné verze navrhu zadani, ktera byla ve smysfanoveni 8§ 47 odst. SqulloZzena ke
schvéleni zastupitelstvu obce. Zadangay. 1 tzemniho planu Braskov bylo schvaleno
na jednani ZO Braskov dne 11. 4. 2017.

Poté bylo schvalené zadanfegano projektantovi zacélem zpracovani navrhu
zmeny ¢. 1 tzemniho planu Braskov.

Na z&klad zpracovaného a projektanterfeganého navrhu zimy ¢. 1 izemniho planu
BraSkov pak obecnitad oznamil misto a dobu konani sgokého jednéani o navrhu této
Uzemnr planovaci dokumentace podle ustanoveni § 50 ddsgavebniho zakona dehym
orgarim, krajskému ¥adu, sousednim obcim a or§dm a organizacim ysobicim
v Uzemi, a to dopisem ze dne 2. 10. 2017. Obsalednteni dale byla sséasre i vyzva
dottenym orgadnm k uplatréni stanovisek a sousednim obcim k ugatmptipominek, a to
véetrg lhaty pro jejich uplaténi. Tato Ihita byla stanovena do 23. 11. 2017etve.
Parizovatel vSechny vyrozuéh o skuté€nosti, Ze k pozgi uplatnénym stanoviskm a
pfipominkam se ndjhlizi a o zgisobu vystaveni vySe uvedenych dokumentaci na
internetové adrese fimovatele: www.braskov.czZarover paizovatel naplnil ust. § 50
odst. 3 stavebniho zakona, kdyz ddronavrh gredmétné znény vaejnou vyhldsSkou ze dne
9. 10. 2017. Rowt toto oznameni obsahovalo informaci o vystaveleijnenovanych
dokumentaci &etné poweni o moznosti iejnosti uplatovat k vystavenému névrhu
zmeény ¢. 1 tzemniho planu BraSkov pisemri@®@minky. Véejnost byla upozogma na
Ihatu, ktera byla v souladu s ust. 8 50 odst. 3 staNebzakona stanoveno do 30adn
od dorgeni veéejné vyhldsky s oznamenim o vystaveniéam nejpozdji vSak do
23. 11. 2017 &etre.

V ramci oznameni o spa@eém jednani byly jednotlévobeslany tyto déené organy,
krajsky fad a sousedni obce: Ministerstvo ZR Praha; Ministerstvo ZP - odbor vykonu
statni spravy |, Praha; Ministerstvo obrafiR — Sekce ekonomicka a majetkova, Praha;
Ministerstvo pimyslu a obchod@’R Praha; Obvodni tigky (rad v Kladi; Ministerstvo
dopravy CR Praha; Ministerstvo pmyslu a obchodu Praha; Obvodninbiéy (ad
v Kladrg; Ministerstvo dopravy, odbor strategie a Uzemnipldnu Praha; Statni
energeticka inspekce, Uzemni inspektorat praedstesky kraj; Krajsky iad
Stredaieského kraje - Odbor vydavajici koordinované stakoy Krajsky ad
Stredateského kraje - Odbor Uzemniho planovani a stavehiittu; Krajska hygienicka
stanice se sidlem v Praze, Uzemni pracdvi&ladno; Hasisky zachranny sbor
Stredateského kraje, uzemni odbor Kladno; Krajska vetenin&prava pro $¢daesky
kraj, BeneSov: Polici€ R, Sprava $edaieského kraje; Statni pozemkoviad, Krajsky
pozemkovy Bad Kladno; Magistrat #sta Kladna — odbor vystavby (pamatkovaeg)é
odbor Zivotniho prosedi a odbor dopravy a sluzebgstio Unhos, Obec Druzec, Obec
Horni Bezakov, Obec Ky3ice, Obec Pleteny Ujezd a Obec Véddabra. Dale byly
obeslany obec srox8hou msobnosti Magistrat #sta Kladna, tad architektury a
Uzemniho planovani a stavebrdd— odbor vystavby B&tského tadu Unhos.

Spole&né jednani se konalo dne 24.10.2017. Vyklad fedravanému Uzemnimu
planu provedl projektant Ing. arch. M. Maryska.
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Podrobné vyhodnoceni stanovisek déénych organmi je provedeno v kapitole 4.
tohoto odivodreni. VeSkeré pozadavky uvedené ve stanoviscichedgth orgat byly
respektovany, pdfpad dohodnuty. NebylfeSen Zadny rozpor. Ze sousednich obci
k projednavanému navrhu Zny ¢. 1 izemniho planu Braskov ve smyslu ustanovertl § 5
odst. 2 stavebniho zakona neuplatnila pisenip@minky Zadna ze sousednich obci.

Ze strany veaejnosti v ramci ustanoveni 8 50 odst. 3 stavebniho zakenadhité
uvedené na vejné vyhlaSce pgzovatel obdrzel celkem 8 pisemnydiipgominek ze strany
verejnosti a dale ijpominku Ekologického spolku ¢anmi obce Braskov aijpominku
Reditelstvi silnic a dalnicCR. Text jejich vypvadani bude po opani stanovisky
dottenych orgah podle § 53 stavebniho zakona uveden v kapitoledt®to odvodreni.

Po ukoreni projednavani konaného podle § 50 odst. 2 -a@ebniho zakona pak
Obecni wad BraSkov ve smyslu ustanoveni 8 50 odst. 7 stakiebzakona pozadal
o vydani stanoviska k navrhu 2ny ¢. 1 tzemniho planu Braskov od ii@eéného organu
Uzemniho planovani. Krajskyfad Stedaeského kraje, odbor regionalniho rozvoje toto
stanovisko dne 12. 12. 2017 pa&d. 150588/2017/KUSK, vydal s konstatovanim,
Ze neshledal Zzadné rozpory a lze postupovat virda@igéni o uzemnim planu.

Oznameni o konani ¥&ného projednani — tzwizeni o upraveném a posouzeném
navrhu zndny ¢. 1 Uzemniho planu Braskov bylo ve smyslu ustanb@®2 odst. 1
stavebniho zakona oznameno fejeou vyhlaskou, ktera je s&asti dokladové
dokumentace o pzeni gednmétné zntny a navrh pednétné Gzemd planovaci
dokumentace byl Zfstuprén k varejnému nahlédnuti v ti&té podob na Obecnimitac v
Brasko¥ a v elektronické pod@bna webovych strankachiadu. Oznameni o konani
verejného projednani pak bylo zaslanodotym orgatm, krajskému tadu a sousednim
obcim spolén¢ s informaci, Ze v projednavané uUzemplanovaci dokumentaci, byly
v dobké od spoléného jednani, konaného podle § 50 stavebniho zakoogedeny pouze
zmeény vyplyvajici z vysledk jejiho projednani — stanovisek demych orgaf. Verejné
projednani o navrhu zimy ¢. 1 tzemniho planu Braskov se konalo dne 16. 48201
pribéhu veejného projednani byl ve smyslu ust. § 22 odsta2ebniho zakona paen
pisemny zaznam, ktery je s@sti dokladovéasti o pfibéhu pdizovani tzema planovaci
dokumentace.

Od dotenych orgah paiizovatel v ramci viejného projednani obdrzel tato stanoviska
se souhlasy a beziipominek: Krajského f@du Stedateského kraje, odboru Zivotniho
prostedi a zeradélstvi — dopisent.j. 031895/2018/KUSK ze dne 23. 3. 2018: z hlediska
ochrany pirody a krajiny, z hlediska zakora 114/1992 Sb., o ochramiirody a krajiny,
ve zréni pozdjSich gedpid; ¢. 334/1992 Sh., o ochrazentdélského mdniho fondu, ve
znéni pozdjSich gedpidi; ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani viliwa Zivotni progedi a o
zmené nekterych souvisejicich zakanv platném zaéni; ¢. 289/1995 Sb. zakona o lesich a
o zmeEné a doplrni rekterych zakof, v platném z#ni; ¢. 201/2012 Sb., o0 prevenci
zavaznych havarii fgobenych vybranymi nebezfpgmi chemickymi latkami nebo
chemickymi smismi; odbor dopravy a odbor kultury a pamatkovéepéMinisterstvo
pramyslu a obchodu — dopisettj. MPO 18013/2018 ze dne 14. 3. 20R&ditelstvi silnic
a dalnic — dopisent.j. 7115RSD-18-110 ze dne 29. 3. 2018 a Ministerstvo obK&Ry
Praha — dopisent.j. 101401/2018-1150-OUZ-LIT ze dne 11. 4. 201 ansevisko
spole&nosti s r.0. GasNet jakozto opr&mého investord.j. 5001703165 ze dne 11.4.2018.
Dale pdizovatel v rdmci viejného projednéni obdrZzel dopisaen). 214/2018-910-UPR/2
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ze dne 23. 4. 2018 viik rozporné stanovisko Ministerstva dopravy, ke ktarédylo na
zaklad pisemné Zzadosti paovatele nasledn dne 25. 5. 2018 vydano dapijici
stanoviskas.j. 277/2018-910-UPR/2 se souhlasy a biéagminek.

Vzhledem k tomu, Ze v ramci spdheho jednani byly ze stranyiegnosti a ostatnich
subjekti uplatréeny pisemné fipominky a naslednv ramci véejneho projednani navrhu
piednttné znény Uzemniho planu, byly ze stranyigmosti a obci uplatmy pisemné
piipominky a namitky, bylo k nim nutné ve smyslu 8. odst. 1 zpracovat égob jejich
vyhodnoceni aiimout navrhy na rozhodnuti, a toto naslédior.iit dottenym orgaim a
krajskému @adu svyzvou Kk uplatmi stanovisek ke Zisobu vyhodnoceni. Text
pisemnosti a jejich vypadani, ktery byl s vySe uvedenou vyzvou odeslarsopgasti
kapitol 14. a 15. textové&sti odivodreni.

Vyzva byla dordgena na: Ministerstvo ZER Praha, Ministerstvo ZP - odbor vykonu
statni spravy | Praha, Ministerstvo obradtfy Praha; Ministerstvo pmyslu a obchod¢R
Praha, Obvodni ligky (kad Kladno, Ministerstvo doprawWyR Praha, Ministerstvo vnitra,
odbor spravnich¢innosti, Praha; Statni pozemkovyad, poboka Kladno, Statni
energeticka inspekce, Uzemni inspektorat praedstesky kraj; Krajsky iad
Stredaieského kraje — odbor vydavajici koordinované stehkoy odbor Uzemniho
planovani a stavebnih@du, Krajskou veterinarni spravu praestasesky kraj, Usti nad
Labem, Policii CR, Sprava Sedaieského kraje, Praha; Krajskou hygienickou stanici
Stredaieského kraje Praha, Hasky zachranny sbor i&daieského kraje, Magistratasta
Kladna - Odbor vystavby (pamatkovécp¥ odbor zivotniho pro&tdi a odbor dopravy a
sluzeb. Datené organy byly zarovieupozorgny na skuténost, Zze v ust. § 53 odst. 1
stavebniho zakona je uvedeno, Ze pokud v uvedéin® dhé stanovisko neuplatni, ma se
za to, Ze s navrhy piaovatele souhlasi.

V pribéhu zakonem fedepsané 30ti denni tty byla pdizovateli k navrhu
vyhodnoceni fipominek dordena tato stanoviska:

1. Krajské feditelstvi Policie St fedoéeského kraje— dopisem &.j. KRPS-149852-1/CJ-2018-
0100MN ze dne 15. 5. 2018

Citace: ,Sdlujeme Vam, Ze zhlediska zajm Krajského feditelstvi policie
Sttedaieskeho kraje nemame k navrhu vyhodnocéipiopinek a namitek uplatnych
k navrhu zngny ¢. 1 izemniho planu BraSkovipominek.*

Vyhodnoceni: Souhlasné stanovisko dé&ného organu bez uplaténi namitek
vzato na wdomi.

2. Obvodni ba fisky G fad — dopisem &.j. SBS 14999/2018/0BU-02/1 ze dne 17. 5. 2018

Citace: ,K VaSi Zadosti zaevidované Obvodninidkdm Fadem pro Uzemi Hlavniho
mésta Prahy a kraje ®daseského (dale jen OBU) dne 15. 5. 2018 god SBS
14999/2018/0BU-02, o vyjédni k Navrh rozhodnuti o namitkach a navrh vyhoenéc
pifipominek uplaténych k navrhu zrny ¢. 1 Gzemniho planu Braskov &djeme, Ze
tento navrh se tykad uzemi, které je situovano mhmanice stdvajicich dobyvacich
prostoii evidovanych u OBU a mimo hranice ch#afpch loziskovych tzemi a tudiz
neni dotena ochran vyhradnich lozisek. OBU nema namitkgnkimovanému zaanu.*
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3. Ministerstvo pr Gmyslu a obchodu - dopisem  €.j. MPO 34414/2018 ze dne 23. 5. 2018
Citace: ,Zavazn&ast: Z hlediska jsobnosti Ministerstva pmyslu a obchodu vegei
vyuzivani nerostného bohatstvi a ve smyslu ust ®dt. 2 zdkon&. 44/1988 Sb., o
ochrarg a vyuZziti nerostného bohatstvi (horni zakon), wénk pozdjSich gedpigsi
uplatiujeme k vySe uvedené Uze&rplanovaci dokumentaci podle ustanoveni § 53 odst.
1 zakonat. 183/2006 Sb., o Uuzemnim planovani a stavelratio (stavebni zakon), ve
zreéni pozajSich gredpisi nasledujici stanovisko. S navrhem rozhodnuti oitkéch a
s vyhodnocenimifpominek k tzemnimu planu souhlasimea@tinéni: Ve spravnim
Uzemi obce se nenachéazeji Zzadné dobyvaci prosidigka nerost, prognézni zdroje
vyhrazenych nero&tani chrdgna loziskova Uzemi. Z uvedenéhavddu neni nutno
v ramci vyhodnocenifpominek a ndmitek k Uzemnimu planu stanovit Zgmbwminky
k ochrag a hospodarného vyuziti nerostného bohatstvi.”

Vyhodnoceni: Souhlasné stanovisko d&ného organu bez uplaténi pFipominek
vzato na wdomi.

4. Ministerstvo dopravy - dopisem  &.j. 313/2018-910-UPR/2 ze dne 12. 6. 2018 UPLATN ENE
PO LHUTE

Citace: ,Ministerstvo dopravy je podle § 17 zakénd/169 Sb., oifzeni ministerstev a
jinych Gstednich orgai statni spravyCeské republiky, ve zmi pozajSich gedpid,
ustednim organem a odpovida za tvorbu statni poliloplasti dopravy a v rozsahu
Své pisobnosti za jeji uskutgovani. 8 22 citovaného zakona stanovuje, Zze misisia
zpracovavaji koncepce rozvoje¢gsnych od¥tvi. Ministerstvo dopravy jako dégny
organ podle 8§ 40 odst. 2 pism. g) zakéna3/1997 Sb., o pozemnich komunikacich, ve
zreéni pozajSich gedpidl, podle 8§ 56 puism. D) zakoka266/1994 Sh., o drahach, ve
zreéni pozajSich gedpidl, podle 8 88 odst. 1 pism. k) a I) zakanad9/1997 Sb., o
civilnim letectvi, ve z#éni pozdjSich gedpidi a podle § 4 zakon& 114/1995 Sbh., o
vnitrozemské plavy ve zréni pozdjSich gedpisi, k navrhu rozhodnuti o namitkach a
k navrhu vyhodnocenifipominek uplatanych k navrhu zrmy ¢. 1 tzemniho planu
BraSkov vydava stanovisko podle 8§ 4 odst. 2 pisjnzdkonaé¢. 183/2006 Sb., o
GUzemnim planovani a stavebnifadu (stavebni zakon), v platnémeérin (dale jen
stavebni zakon), obdobnpodle § 149 odst. 2 zakona 500/2004 Sb., ve 2Zni
pozcjSich gedpigi. Z hlediska dopravy na pozemnich komunikaci, nsliedlovanych
dalnic a silnic I. tidy souhlasime s navrhem na rozhodnuti o namitkastmavrhem
vyhodnoceni pipominek uplaténi k navrhu zmny ¢. 1 Uzemniho planu Braskov,
jelikoz naSe stanoviskaj.:277/2018-910-UPR/2 ze dne 25. 5. 2018 je retspako.”

Vyhodnoceni: Souhlasné stanovisko d&ného organu uplat@né po Ihité vzato na
védomi.
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Na zaklad vySe popsaného vysledkuregmého projednani, vypadani pipominek a
navrhu na rozhodnuti o namitkach pak byla uprawedapléna jak vyrokovaast zngny,
tak i jeji odivodreni. Dale na zakladpozadavku obce — z pokynuaného zastupitele pro
spolupraci s ptizovatelem, doslo nasledrk Upra¥ vyrokové ¢asti, poté co byl uplatm
pozadavek k umozni vystavby rodinnych doftnna pozemcich v zastéavem Uzemi, v
plochach jiz dive pro tyto dely ucenych (proluky z&zené v plochach bydleni), které
vSak s ohledem na omezené wynvychazejici ze skuteosti, Ze se jednd o proluky
v zasta¥ném Uzemi, nedosahuji pozadovanych minimalni vsiiketanovené Uzemnim
planem - 800 m2. Rizovatel sohledem na skdtest, Ze se jednd o pozemky
v zasta¥éném Uzemi vymezené Uzemnim planem jako plochy pdbebi, oddlené pro
tyto (Cely jeSt v dok¥ pred nabytim dinnosti tzemniho planu, ktery poZzadavek na jejich
mensSi vyndru opommrEl zohlednit, vyhodnotil jako nepodstatnou UpravuivbBdem je
skut&nost, Ze tento navrh néwezasahuje do ¥enych zajnd chrargnych dotenymi
organy na zakladkompetenci sttenym jim zvlastnimi pravnimiipdpisy, nebt dotené
organy s funknim zd&azenim pozemk ploch do ploch pro bydlenifipprojedndvanim
platného izemniho planu souhlasili bép@eminek a jejich zajmy tedy nemohou byt sov
dotéeny. Tento zasah neni ani novym zasahem do viagthigrav jednotlivych vlastnik
pozemkKi, protoze jejich pozemky jsou jiz do ploch pro yml z@azeny, toliko jim
vystavbu realés umoziuje. Upravy vyrokovédasti pak ptizovatel vyhodnotil jako
nepodstatnou Upravu navrhiedmétné znény, kterou neniieba projednat na opakovaném
vefejném projednani.

Zmeéna¢. 1 uzemniho planu BraSkov je zpracovana v soutagoZadavky zvlastnich
pravnich pedpisi a s pozadavky déénych orgaf podle zvlaStnich pravnichigdpisi
uplatrenymi v rdmci projednavaného navrhu zadani.

Ing. Vladimir Drab FrantiSek Haas
starosta obce mistostarosta obce
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